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A QUESTAO DA PALESTINA E A FUNDACAO DE ISRAEL

RESUMO

O objetivo deste trabalho foi compreender, do ponto de vista da politica internacional,
os fatores que viabilizaram a fundagdo de Isragl no territorio da Palesting, provocando um dos
mais prolongados e dramaticos conflitos da historia contemporanea.

A criagdo de Israel, decidida na ONU, em 1947, violou os direitos fundamentais do
povo arabe palestino (70% do total da populacdo nesse ano), garantidos pela Carta das Nagdes
Unidas e pelo Pacto da Sociedade das Nagdes, ambos fontes do Direito Internacional, e violou
o titulo juridico adquirido pelos arabes atraves do acordo firmado com os paises da Entente,
durante a Primeira Guerra Mundial, que garantia a independéncia da Palestina, causando
revolta generalizada no mundo arabe, ja profundamente ressentido do imperialismo ocidental
naregiao.

Considerando a conjuntura internaciona desse periodo, delineada pela Guerra Fria, e
considerando que os principais atores do sistema internacional tinham consciéncia de que tal
decisdo causaria a hostilidade dos paises &rabes, acarretando altissimos custos militares,
politicos e econdmicos, uma vez que a Liga Arabe declarou n&o reconhecer uma decisio que
considerava ilegal, tivemos interesse em conhecer quais foram as expectativas de ganhos que
levaram os EUA, a ex-URSS e outros paises a assumirem 0s riscos e 0s custos dessa decisdo.

Véarias conclusdes foram obtidas. Os EUA ndo tinham nenhuma expectativa de ganho
com 0 apoio a criacdo de Israel, pelo contrario, esse evento acarretou pesados custos a nagdo
norte-americana, advertidos permarentemente pelos Secretarios de Estado e Defesa. A decisdo
pro-lsrael foi umainiciativa do Presidente Truman para defender seu interesse pessoal nas
eleigdes seguintes, quando pretendia contar com o apoio da comunidade judaica de seu pais. A
posicao de Truman garantiu a forte pressdo dos EUA, na forma de chantagem e suborno, sobre
varios paises que sustentavam posicdes contrarias, na votacdo da partilha, na ONU.

Quanto a decisdo soviética, ndo ha uma compreensdo conclusiva. Stalin, durante muitos
anos, um antagonista intransigente ao projeto sionista, surpreendeu a todos apoiando de Ultima
hora a criagéo de Israel, na votagcdo na ONU. Grande parte dos estudiosos considera que o
objetivo soviético era simplesmente prejudicar a Gra Bretanha. Aparentemente, nessa mudanca
de posi¢cdo momentanea, houve um equivoco nos calculos politicos, percebido pouco tempo
depois, levando esse pais a reconsiderar novamente sua posicao em favor dos érabes.

Grande parte dos paises de ambos os blocos assumiram simplesmente o alinhamento
automatico as decisdos das duas superpoténcias. Por Ultimo, cabe destacar que o interesse do
Brasil era permanecer alinhado com os EUA e, nesse sentido, Oswaldo Aranha, como
Presidente da Assembléia Geral, prestou um servico fundamental. No dia da votagéo, devido a
avaliacdo de que a proposta pro-Israel seria derrotada, Oswaldo Aranha decidiu encerrar mais
cedo os trabal hos, adiando a votagéo, dando, assim, aos sionistas o0 tempo que necessitavam
para “convencer” os paises contrarios, a fim de mudar su voto.



THE PALESTINIAN QUESTION AND THE FOUNDATION OS ISRAEL

ABSTRACT

The aim of this research was understand, through the aproach of international policy,
the factors that make possible to establish Israel in Palestine, event that caused one of the most
extended and dramatic conflicts of contemporary history.

The creation of Israel, decided at UN in 1947, violated the fundamental rights of the
Palestinian Arab people (70% of the whole population in that year), rights that were assured by
the UN Charter and by the Pact of the League of Nations, both sources of international law, and
violated the juridica title acquired by Arab people through the agreement signed with the
countries of the Entente, during the First World War, that guaranteed the independence of
Palestine, provoking uprising in the whole Arab world, aready deeply resentful of Western
imperialism in the region.

We had the interest to know what was the expectation of profits that led USA, former
USSR and other countries to assume the risks and costs of this decision, taking into account the
international scenery of the Cold War in 1947 and that the main actors of international system
was aware that such decision would cause the hostility of Arab countries bringing high
military, plitical and economic costs, since that Arab League declared not recognize that illegal
decision.

The conclusion was that USA didn’'t have any expectation of gains supporting the
creation of Israel, on the contrary, this event caused heavy costs to American nation. The
decision of support Isragl was a initiative of President Truman to defend his personal interest in
the following election, opposing the Secretary of State and Secretary of Defense, because he
wanted guarantee the vote of American Jews. The decision of Truman assured the strong
prssure of United States by extortion and bribery over many countries to make them to vote on
behalf of the creation of Isradl.

We didn’'t find a conclusive understanding about the Soviet decision. Stain, that was
for many years an intransigent antagonist to the Zionist project, surprised everybody supporting
the creation of Israel at UN. Mostly of scholars consider that the Soviet intent was just to
damage Britain. There seemingly was a mistake in the Soviet political calculation, perceived
later, leading this country to change its position.

Many countries of both blocs only asumed an automatic alignment with the decisions of
the two superpowers. Findly, it's important to point out that Brazilian interest was to remain
aligned with the USA and, in this sense, Oswaldo Aranha, the President of Genera Assembly,
was very useful. In the day of partition voting, due to appraisal that the prolsrael proposal
would be defeated, Oswaldo Aranha ssimply decided finish earlier the session, postponing the
voting, in order to give time to Zionists make pressure and suborn over the opponent countries,
to change their votes.



A QUESTAO DA PALESTINA E A FUNDACAO DE ISRAEL

Observagéo

Esta pesquisa ndo coloca em discussdo o direito (legitimo) do povo judeu de possuir
uma paria onde estgja completamente a sdvo de perseguicbes ou qualquer tipo de
discriminagdo. A autora se solidariza com todas as pessoas do mundo que foram ou sdo vitimas
de injusticas e violéncias de qualquer espécie, e esa € uma pequena contribuicdo para a
compreensdo das injusticas e sofrimentos impostos ao povo &rabe da Palesting, que dispde de

t80 poucas vozes para defendé-lo.



A QUESTAO DA PALESTINA E A FUNDACAO DE ISRAEL

I ntroducéo

O objetiv o deste trabalho é analisar a politica internacional no processo que resultou na
fundacdo do Estado de Israel e no consequente conflito arabe-israglense, um dos mais
prolongados da histéria. A questdo basica que orienta a pesquisa € compreender porque 0

sistema internacional  permitiu a realizacdo desse evento inusitado, diferente de todos os

movimentos de naciondidades e conflitos entre etnias, uma vez que implicou a expulsdo da
populacdo érabe, nativa da Palestina desde o inicio dos tempos (1) para substitui-la por uma
populagdo judaica estrangeira, arregimentada de diversos paises do mundo, a fim de viabilizar
um Estado judeu.

Por se tratar de um processo muito extenso, situado entre 1896, data aproximada do
surgimento do sionismo politico, e 1948, ano da fundacéo de Israel, durante esse periodo o
sistema internacional passou por transformagdes profundas que impuseram drésticas mudancas
na atuacéo da OSM - Organizagdo Sionista Mundial -, entidade que comandou 0 movimento
sionista. O estudo completo deste processo, tendo como vetor a diplomacia da OSM, leva a
construcaéo de dois cenarios; 0 primeiro, tendo como pano de fundo um sistema internacional
multipolar e preponderancia briténica, € determinado pelo intenso relacionamento da OSM com
a Gra Bretanha, da qual obteve um apoio fundamental, expresso na Declaracdo de Balfour, sua

inclusdo no texto do Mandato sobre a Palestina e subsequente aplicacéo.

A partir de 1936, quando os distlrbios na Palestina tornaram a continuidade do
Mandato invidvel, levando o governo britanico a rever sua politica de apoio a OSM, esta
redireciona suas atividades, desenvolvendo uma diplomacia dindmica junto ao governo norte-
americano, a qual caracteriza 0 segundo cenario, que culmina em 1948, com a fundagdo de
Israel e a primeira guerra arabe-israglense. Neste momento, a transicdo pela qual passava o

sistema internacional chega ao fim, sedimentando-se na configuragdo bipolar. Ja no fina da



Segunda Guerra as profundas diferencas ideoldgicas dos Aliados, somadas a outros fatores
como 0 monopdlio norte-americano da bomba atdmica e as desconfiangas mutuas das duas
superpoténcias, tornaram evidente que a aianca fora substituida por uma divisdo em dois
blocos com concentragdo de poder em apenas dois Estados, EUA e URSS. A destruicdo da
guerra rebaixou a Franca, Itdlia, Japdo e Alemanha a condicdo de poténcias médias. A Gra
Bretanha manteve durante algum tempo o status de grande poténcia, tomando parte, como tal,
nas negociacdes do pds-guerra, mas o colapso financeiro ocasionado pela guerra fez solapar, ja

em 1946 e 1947, seu dominio sobre o Oriente Médio.

Devido a impossibilidade de um estudo com tal abrangéncia no breve periodo do
mestrado, esta pesguisa se concentra no segundo cenario, enfocando o sistema internaciona no
inicio da Guerra Fria. A escolha do segundo cenario possibilita tracar relagbes com 0 momento
atual, j& numa nova configuracdo multipolar, porém com clara hegemonia norte-americana no
campo militar, permitindo observar os fatores de continuidade em sua politica externa em

relacéo alsradl.

A partilha da Palestina foi decidida por votagdo na Assembléa Gera da ONU, em 29
de novembro de 1947, com 33 votos a favor, 13 contra e 10 abstencfes, somando 56 Estados.
Durante o longo periodo de debates em torno da questdo, os aspectos juridicos, que serdo
discutidos neste trabalho, foram expostos pelas delegacfes contrarias a0 desmembramento da
Paestina, no sentido de demonstrar que a ONU néo possuia competéncia para dispor de seu
territério, muito menos para impor a uma maioria de 70% da populagdo, a vontade da minoria
restante, fato que foi, posteriormente, amplamente reconhecido por juristas e pela propria ONU.
A inobservancia dos aspectos legais da questéo, quando da votacdo da partilha, ndo surpreende
tanto, porque submeter a legalidade ao poder sempre foi uma pratica conhecida nas relactes
internacionais, devido a prépria natureza do sistema formado por Estados soberanos. No
entanto, dois fatores desse processo chamam a atencdo e despertaram de forma mais direta o
interesse em fazer este trabalho: a coincidéncia das posi¢des norte-americana e soviética no
apoio a fundagcdo de Israel, em plena Guerra Fria, e a posicdo desfrutada pela OSM, uma
simples agéncia politica que atuou, desde o inicio, com status diplomatico proprio aos Estados,

com poder para influenciar varios governos e determinar as decisoes de politica externa das



duas mais importantes poténcias da historia contemporanea - Gréa Bretanha e Estados Unidos,

fato que obviamente ndo pode ser explicado pela solidariedade desses governos a causa judaica.

Este trabalho, em sua totalidade, € uma introdugdo ao tema, porque sua complexidade e
a escassez de bibliografia, no Brasil, dificultam o seu aprofundamento. Muitos fatores
intrigantes merecem ser desvendados e devem ser objeto de estudos futuros. Os dois primeiros
capitulos situam o tema historicamente, desde o surgimento do sionismo politico até a
transferéncia do problema do Mandato sobre a Pdestina para a ONU. Em seguida, sfo
enfocados o cenério internacional no pds-Segunda Guerra e a politica externa soviética no
Oriente Médio. Os capitulos seguintes tratam da politica externa americana permeada pelas
atividades sionistas nos EUA, aém das negociacbes na ONU sobre a partilha da Palestina,
refletindo sobre os fatores que entraram nos célculos das poténcias para apoiarem a fundacéo

de Isragl e assumirem seus custos.

Marco tedrico

N&o ha uma preocupacdo em enquadrar a pesquisa dentro de limites rigorosos de uma
determinada visdo tedrica, visto que nenhum modelo tedrico das relagdes internacionais é capaz
de englobar todos os fendmenos desta area do conhecimento. No entanto, a andise se baseia
em alguns pressupostos fundamentais do quadro tedrico realista e procura compreender, ou
dar um sertido aos acontecimentos da politica internacional, através do modelo realista de Hans
Morgenthau, que questiona a relagdo custo/beneficio das decisdes tomadas, segundo o objetivo
de ampliar o poder da nacdo, em comparacéo com as véarias possibilidades de decisdo que se

colocaram ao Estadista, num determinado evento.

O padréo de coeréncia politica, estabelecido por Morgenthau, € a decisdo que objetiva
contemplar os interesses da nacdo, isto é ampliar seu poder. Nesse padréo, o objetivo da
politica internacional €, em primeiro lugar, a simples sobrevivéncia do Estado; em segundo
lugar, a conquista ou conservagdo de preponderancia sobre os outros. Assim, esse modelo

permite a percepcao de contradicdes e equivocos ou coeréncias no juizo da politica externa dos



Estados. Segundo esta concepcdo tedrica, as relacbes internacionals sao regidas,

primordialmente, pela politica de poder.

E importante ressaltar que um dos principais fatores da construgiio do poder, ou da
capacidade de um ator para impor sua vontade sobre os outros, € o fator econdmico. Mesmo
assim, permanece a supremacia das relacdes politicas sobre todas as outras, porque os Estados
continuam sendo os elementos fundamentais nas relagdes internacionais. As negociacoes
especificas, objetivando beneficiar, por exemplo, a economia de um pais na arena internacional,
inclusive hoje, na era das transnacionais e da globalizac8o, permanecem sendo itens da agenda
politica do Estado.

Este modelo de Morgenthau se aplica a0 objeto de estudo deste trabalho, com a
ressalva de que a politica de poder é seu fator fundamental, mas ndo o Unico. A decisdo
briténica de apoiar o projeto sionista, assim como as decisdes norte-americana e soviética, além
das de outros atores que serdo mencionados, sdo analisadas sempre utilizando-se a referéncia
custo-beneficio em favor dos interesses do Estado, uma vez que, de forma geral, elas sdo
justificadas pela politica de poder. 1sso fica evidente na votagdo da partilha na ONU, onde
alguns Estados avaliaram a questdo sob o pardmetro legalista, posicionando-se contra a
partilha, mas por razdes que implicavam prejuizos para a nagdo, mudaram suas posicoes,
votando afavor.

Embora sob o juizo do estado de direito democrético essas decisdes possam parecer
imorais, do ponto de vista do modslo de Morgenthau, pode-se afirmar que, apesar de tudo,
foram decisdes coerentes. Ja ndo se pode dizer 0 mesmo em relacdo as decisdes resultantes de
favorecimentos pessoais, como foi 0 caso dos EUA, onde os interesses do Presidente Truman
se sobrepuseram aos interesses do Estado americano, tornando sua decisdo ilegitima e
incoerente. O mesmo se aplica a0 governo britanico, no periodo apds a Primeira Guerra, e a

outros Estados.

A ressalva arespeito da utilizacdo do modelo de Morgenthau nesta pesquisa, afirmando

que a politica de poder é seu fator fundamental, mas n&o o Unico, deve-se a percepcdo de que as



relacOes internacionais sdo sublinhadas por uma ambiguidade que deve ser levada em
consideracdo. As leis existem, mas os Estados, por serem soberanos, ndo sdo obrigados a se
submeterem a elas. Ha instrumentos coletivos de pressdo contra os violadores, como € 0 caso
das sangdes econdmicas, mas ndo ha instrumentos para a coercéo efetiva. A politica de poder
inviabiliza a aplicacdo equitativa das leis, que € o fundamento do estado de direito. Alguns
paises infratores tornam-se avo de punic¢les, enquanto outros ndo, dependendo de sua posicdo
dentro do sistema. Por exemplo, o Iraque e a Libia infringiram normas e foram punidos; |sragl
as violou de forma mais ampla e sistemética, mas nunca sofreu nenhum tipo de embargo. Desta
forma, a0 mesmo tempo em que o sistema cria instituigdes para desenvolver o estado de direito
democratico nas relacles internacionais, a prética da politica de poder dos Estados solapa essa
iniciativa, enquanto a retérica dos discursos oficiais e da propaganda em gera € legaista,

dando lugar a enormes manobras de engano e desinformacdo. Essa ambiguidade entre discurso
e prética, e as duas medidas na aplicacdo da lei apontam, por um lado, que pelo menos
teoricamente, o estado de direito foi eleito como melhor forma de convivéncia. Por outro lado,
demonstra que o sistema internacional levara ainda muito tempo para completar sua transi¢éo,
se é que um dia completard, do império da forca ao império da lel, deslocando os conflitos do

campo de batalha para o campo do debate juridico.

A0 mesmo tempo em gue esta pesquisa se guia pelo modelo de Morgenthau,
desenvolve e mantém no horizonte um pardmetro legalista, baseado nos titulos juridicos e nas
normas de Direito Internacional, por ser um dos termos de avaliacdo da relacdo custo/beneficio
da politica internacional e porque € fundamental para a compreensdo da evolugdo da questdo da
Pdestina até o atua processo de negociagcdo da paz. Esse pardmetro legdista, ignorado na
época da votacdo da partilha, mas reconhecido nos anos posteriores pela maioria dos membros
na Assembléia Gera da ONU, tem sido o pilar sobre o qual se apdia a luta pela libertagdo do
povo palestino e as negociaches da parte palestina no processo de paz. Ele permite também
uma percepcao a respeito da durabilidade de um futuro acordo de paz que ndo o observe em

toda sua abrangéncia.
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PRIMEIRA PARTE
RAIZESHISTORICAS

CAPITULO 1

Origens do Sionismo Poalitico e Primeira Fase da Diplomacia Sionista

Osjudeus na Europa

Richard Stevens defende que o movimento nacionalista judaico surgiu como uma
reacao a assimilacdo dos judeus pelas sociedades locais, devido a preocupacdo de certos judeus
com a perda de identidade de seu povo, sendo que a perseguicdo racista teria agido mais no
sentido de aumentar esse sentimento. Outro elemento importante teria sido 0 sentimento de
alguns grupos de judeus ortodoxos que passaram a considerar 0 movimento nacionalista como

0 Unico meio para preservacaoda fé judaica. 2

No entanto, outros estudiosos (Pinsky, Weinstock, Rodinson) consideram que o
principal fator para o surgimento desse movimento foi a perseguicdo anti-semita aos judeus da
Europa Oriental, principalmente, da RUssia, regido onde se encontrava a maior parte desse
povo. Os "pogroms’, que promoveram muitos massacres em vilas de populacdo judaica, eram
conduzidos ndo sO pela populagdo russa, que culpava os judeus por sua miséria, mas
principalmente pelos governos locais e pelo poder central, que difundia uma politica anti-
judaica para desviar a atencéo de sua ineficiéncia em solucionar 0s graves problemas sociais.
Além da Russia, a Polonia e outros paises também foram palco desses massacres.3 A
intensificacdo da perseguicdo aos judeus, que em principio dirigia-se as massas miseraveis
vindas dos campos para 0s centros urbanos, disputando o mercado de trabalho operario com a
populacdo ndo-judaica, passou a atingir os judeus emancipados - profissionais liberais, classes
meédia e adta - que, buscando a integracdo as sociedades locais, viamse identificados, de fora

para dentro, como judeus e, dessa forma, também eram discriminados.
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Nesta conjuntura, surgem dois lideres de fundamental importancia para o nacionalismo
judaico. Ambos foram profissionais liberais bem sucedidos e defendiam a assimilagdo dos
judeus as sociedades dos paises onde viviam, e para ambos 0 agravamento do anti-semitismo
foi 0 marco da rgjudaizagdo. Em 1882, Ledo Pinsker, médico de sucesso em Odessa, RUssa,
apGs 0 pogrom em sua cidade, escreve o panfleto "Auto-emancipacdo: um Apelo de um Judeu
Russo ao seu Povo", considerado o primeiro apelo direto ao nacionalismo judaico em resposta
a0 novo surto de terrorismo anti-semita. Pinsker propds que as entidades judaicas criassem um
diretorio, a ser comandado pela elite: financistas, homens de ciéncia e negdcios, estadistas e
publicistas, com o objetivo de estabelecer um "lar seguro e inviolavel para o surplus dos judeus
gue vivem como proletarios nos diversos paises e sdo um fardo para os cidaddos nativos'.4 A
expressao “surplus dos judeus’ foi usada pelo proprio Ledo Pinsker.

Ap6s Pinsker, Theodor Herzl, jornalista e dramaturgo vienense, considerado o criador
do sionismo politico, publicou, em 1896, seu livro Judenstaat (O Estado Judeu), defendendo a
idéia de um Estado naciona judaico, posicdo assumida apds o caso Dreyfus. Herzl sugeriu para
esse fim, parte da Argentina ou da Palesting, 0 que demonstra que de inicio seu interesse era
apenas tentar solucionar o problema do anti-semitismo. “A idéa de um Estado judeu como a
realizacdo de uma profecia veio mais tarde e até certo ponto foi utilizada como um apelo
emociona”.5

Herzl, europeu do periodo imperialista, ndo plangou um movimento de organizacdo dos
judeus para reivindicar e lutar por um Estado judeu na Europa Oriental, onde vivia a maior
parte dessa populacdo, mas concebeu um projeto de colonizacdo a ser empreendido em alguma
terra distante, de populagdo "atrasada’ e, por isso, passivel de ser colonizada pela “civilizacéo
européia’. Dessa forma, prop6s o retorno a Sion segundo o modelo das Companhias inglesas de
colonizacdo, pela fundagdo de uma Jewish Company.6 Herzl expressou suas idéias a0 Baréo
Hirsch e também procurou Rothschild e, em 1897, organizou na Basiléa (Suica), o Primeiro
Congresso Sionista, quando foi eleito primeiro presidente da Organizagdo Sionista, e onde
ficou definido que a Palestina deveria ser o loca para a criagdo de um Estado para o povo

judeu.
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Durante o periodo de perseguicdo na Europa Oriental, foi expressiva a emigracdo de

judeus para véarios paises, fugindo da violéncia do tzarismo.

Migrantesjudeus de acordo com os paises de imigracdo (em milhares)

Ano EUA | Canada | Argentina | Brasil Afr. Sul | Palestina | Outros | Total
1840-1880 {200 [ 1,6 2 05 4 10 3 221

1881-1900 | 675 | 10,5 25 1 23 25 5 7645
1900-1914 | 346,4 | 95,3 87,6 8,75 21,3 30 13 602,4

(Pinsky - Do Sionismo, in A Palestinae o Sionismo, p.9.)

No Congresso Sionista, que teve a participacdo de 200 delegados oriundos de véarios
paises, ficou definido que o objetivo sionista era "garantir a0 povo judeu um lar na Palestina
assegurado pelo direito publico”, tendo sido usado o termo lar ao invés de Estado, para ndo
despertar reagBes antagbnicas do governo turco e de muitos judeus que poderiam ser contrarios
aidéa

O Congresso da Basiléia estabeleceu um programa que permaneceria basico na politica

sionista por sessenta anos. Alguns de seus itens mais relevantes sdo:

1 - Aquisicdo do direito para o povo judeu, reconhecido internacionalmente, de colonizar a
Palestina.

2— Promocéo da colonizagéo judaica na Palestina em larga escala.

3— Criac&o de uma organizagdo para unir todos os judeus no apoio ao Sionismo.7

Herzl passou a buscar uma carta colonial para realizar o projeto definido no Congresso.
Solicitou entrevistas ao Kaiser, ao Sultdo Abd al-Hamid II, avon Plehve, Ministro do Interior
da Russia(conhecido organizador de pogroms), a Witte, ministro anti-semita, ao Papa, a Vitor
Emanuel e a Chamberlain, Secret&rio briténico das Coldnias. Em 1901, foi criado o Fundo
Naciona Judaico, centralizando a arrecadacdo para a compra de terras e colonizagdo, onde

ficou definido que as aquisicdes deveriam ser propriedade inaliendvel do povo judeu.8
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Em 1902, a Gra Bretanha ofereceu a regido de El-Arish, na Peninsula do Sinai, para a
colonizac8o sionista, mas ap0s uma viagem ao loca os sionistas rejeitaram a proposta. Em
1903, o governo briténico propos a Herzl um territério no Quénia (o projeto diz Uganda)9 , mas
também foi rgeitado. Herzl morreu em 1904, mas 0 movimento teve continuidade e, em 1908,
foi fundada a Palestine Land Development Company, 6rgéo articulado ao Fundo Naciona .10

Em 1905, no Sé&imo Congresso Sionista, ficou decidido, de forma definitiva, que
somente a Palestina interessava ab movimento. Poucos anos mais tarde, a organizacdo sionista

obteria a "carta de colonizagdo" do governo briténico, através da Declaragdo de Bafour.

Cham Weizmann, emigrante da RuUssia, despontou como importante lider sionista,
intensificando a busca de apoio de lideres politicos da Gra Bretanha, a partir de 1906.
Weizmann influenciou profundamente Arthur Balfour, assm como David Lloyd George e
Herbert Samuel. Em 1915, Balfour tornou-se membro do governo e, juntamente com outros
membros pro-sionistas, comegou a apoiar 0s objetivos sionistas, embora de forma cautel osa
porque o Primeiro Ministro, Asquith, se empenhava na politica de substituir a amizade dos
turcos pela dos arabes, no Oriente Médio, desenhando uma estratégia de defesa da regido, na
Primeira Guerrall No entanto, a diplomacia sionista, através de James Malcolm, convenceu
Mark Sykes, Secretério Assistente do Gabinete de Guerra, a entrar em negociacdes diretas com
0s sionistas, aegando que Judge Brandeis, um sionista americano de renome, amigo intimo do
Presidente Wilson, poderia exercer grande influéncia para trazer os EUA para a Guerra. 1sto
garantiu aos sionistas a permissdo para utilizar os recursos de comunicacdo britanicos para

contatar os zionistas ao redor do mundo.12

Em 1916, Lloyd George assumiu como Primeiro Ministro e em seguida, Balfour foi
indicado para o cargo de Secret&rio de RelagOes Exteriores, trazendo aos sionistas uma grande
vitéria. Em novembro de 1917, o governo britanico ofereceu apoio oficial ao programa sionista,
expresso na Declaracdo de Balfour ( uma carta de Balfour ao Lord Rothschild, transcrita um

pouco mais a frente).

Antes dessa “carta declaracdo” (que foi internacionalmente debatida) ser enviada e

oficializada, muitas objegdes foram feitas por oficiais do governo e inimeros judeus ingleses e
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americanos, contra a referéncia a um Estado judeu, até que se decidiu pelo termo Lar Nacional.
Os sionistas ficaram decepcionados mas foram consolados pela declaracéo de Lloyd George,

cujo conteldo é de grande relevancia: “....quando o tempo chegar, com as consequentes
instituicOes representativas para a Palesting, se os judeus... tiverem se tornado a maioria
dos habitantes, entdo a Palestina se tornard um “Commonwealth” Judeu...(titulo oficial
de Estados da federacéo).” 13 Essas palavras de Lloyd George foram determinantes para a
politica gradualista de Weizmann, mantendo-se como diretriz da OSM até o Programa de

Biltmore.

A Declaragdo de Bafour foi uma grande conquista sionista, tendo recebido o apoio
oficial do Presidente Wilson e de outros governos. A partir desse momento, a Organizacdo
Sionista passou a se concentrar na imigracdo em massa de judeus a Paestina, e Weizmann
dedicou-se especiamente em readlizar outra proposta do Congresso da Basiléia: a busca do
amplo apoio dos judeus ao movimento.

E importante notar que, segundo esses dados historicos, fatores como amizades pessoais
e conquista de lideres de governos para a causa sionista, exerceram uma influéncia inusitada na
politica externa desses paises, levando-os & decisdes de grande envergadura. A Gré Bretanha
parece corriqueiro encarar uma nagdo "atrasada’ como passivel de ser colonizada, ignorando
0s habitantes nativos, no entanto, é surpreendente que uma das mais importantes e vorazes
poténcias do imperialismo europeu apoie e facilite esse empreendimento a uma faccéo politica
de judeus, que era, inclusive, pouco representativa do grupo naquele momento. Esse evento
foge da logica e das praticas da politica briténica, principalmente porque o apoio oficia ao
sionismo feria 0s compromissos assumidos com os arabes. No entanto, um aprofundamento
sobre os fatores que levaram Lloyd George e outros membros do governo a apoiarem a OSM,
devera ser objeto de estudos futuros.

Com o fim da Primeira Guerra e a instalagdo do Mandato briténico sobre a Palestina, os
sionistas tiveram oportunidade de criar suas ingtituicoes atraves da Agéncia Judaica, um 0rgéo
previsto no préprio texto do Mandato, que passou a ser a entidade representativa da

Organizacdo Sionista na Palestina. Para operaciondizar a grande empreitada que se iniciava,
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foi estabelecido, em Londres, um Escritério Central da organizacdo, que passou a elaborar os

planos para levantar fundos para a aquisicao de terras.

Weizmann, em seu projeto de trazer o apoio de todos os judeus a politica sionista,
esforgou-se para que a Agéncia Judaica estendesse sua representatividade, uma tarefa dificil
porque a Agéncia Judaica, um instrumento da organizagdo Sionista, representava ainda uma
pequena parcela do povo judeu, e encontrou resisténcia por parte dos judeus naosionistas,
principalmente norte-americanos. Weizmann tentou, entdo, com sSucesso, a aprovagdo no
Congresso Sionista de 1925, para estabelecer um Conselho da Agéncia Judaica composto
igualmente por membros sionistas e ndo-sionistas, determinando que, entre os nae-sionistas
uma cota de 40% seria reservada aos judeus dos EUA. Como esse pais tinha um grande nimero

de judeus ndo-sionistas, a estratégia objetivou garantir o apoio deles ab movimento. 14

Para trazer os judeus americanos para a causa, Weizmann havia feito contato com Louis
Marshall, um importante lider do judaismo americano, conseguindo persuadi-lo, em 1923.
Também convenceu Felix Warburg, outro lider judeu, cujas atividades foram fundamentais
para que o judaismo americano comegasse a agpoiar 0 movimento sionista, tanto através de
campanhas para arrecadar fundos, quanto no trabaho de obter o apoio do Congresso
Americano. Em 1927, Marshall concordou formamente em estender a Agéncia Judaica e,
junto com Warburg, assegurou o financiamento continuo das atividades sionistas na
Palestina.15

A solucdo ao problema dos judeus proposta pelo sionismo se insere ao contexto da
expansdo colonia imperialista, com seu projeto de fundar na Palestina érabe um Estado judeu,
sob a potegdo de uma poténcia européa, submetendo ou deslocando a numerosa popul agéo
natival6 "A supremacia européia tinha implantado, mesmo na consciéncia dos mais
desfavorecidos, a idéia de que, fora da Europa, todo e qualquer territério era suscetivel de ser
ocupado por um elemento europeu”.17 As palavras de Herzl sdo ilustrativas para demonstrar a
perspectiva imperialista do sionismo:
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"Se Sua Magjestade, 0 Sultdo, nos desse a Paesting, poderiamos comprometer-nos a
estabilizar completamente as finangas da Turquia. Para a Europa, constituiriamos ai um pilar
contra a Asia, seriamos a sentinela avangada da civilizagdo contra a barbérie. Manteriamos,
como Estado neutro, relacbes constantes com toda a Europa, que deveria garantir a nossa
existéncia'.18

Por estar inserido num quadro imperialista, o sionismo politico necessitava do apoio
das poténcias, fator que ditava suas politicas. A Organizacdo Sionista tentava pressionar as
poténcias fazendo uso da forca eleitoral ou financeira adquirida pelo sionismo, au entéo, pelo
contrario, negociando com seu anti-semitismo e com seu desgjo de se desembaracarem dos
judeus. Desta forma, Herzl, em 1903, obteve um principio de acordo com Plehve, o Ministro do
Interior tzarista, organizador de pogroms. Herzl, abertamente, reconhecia uma convergéncia de
interesses entre 0s programas sionista e anti-semita e a pratica de procurar acordos desse tipo
tornou-se uma tradicdo(19), ndo apenas para obter 0 apoio politico de figuras chave da politica
internacional, mas também para "convencer" os judeus da necessidade de migrarem a Palestina,
outra tarefa de dificil execugdo. Mesmo com o apoio britdnico e 0 grande aumento da
populacdo judaica relativamente ao crescimento total da populagdo da Palesting, durante o

mandato, 0s sionistas ndo conseguiram ultrapassar a cifra de 30%, até 1947.

Arabes ejudeus na Palestina

O movimento nacionalista arabe surgiu ho mesmo periodo histérico do surgimento do
movimento nacionalista dos judeus europeus, em meados do século XIX. Os primeiros judeus
da Europa chegaram a Palestina nos ultimos anos do século X1X, quando a mesma era parte do
Império Otomano e, pela primeira vez, os dois movimentos estiveram em confrontacéo direta
Neste periodo, a influéncia &rabe na politica otomana era apenas marginal, no entanto, desde o
inicio da tentativa judaica de instalagdo na Palestina ou em qualquer parte do Oriente Médio,
houve, por parte do Sultdo Abd a-Hamid Il (1875-1908) e do governo otomano, uma atitude
negativa contra o sionismo. A mesma posicdo foi seguida pelos Jovens Turcos, gquando

chegaram ao poder, em 1908, temendo, da mesma forma que o Sultdo, que o sionismo fosse
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outra tentativa européia de minar a posicdo de Istambul no Oriente Médio. Um fator que
intensificou essa percepcdo foi a procedéncia russa dos imigrantes sionistas. As investidas
russas nos Bélcas e regides do norte da Anatdlia eram consideradas as maiores ameagas ao
Império Otomano. Apesar disso, devido a inabilidade do governo de Istambul em controlar
todos os distritos da Palestina Otomana, os lideres do movimento sionista conseguiram, através
de meios financeiros de persuasao, ter sucesso em driblar a oposi¢éo ao assentamento de judeus
na Palestina.20 (Pappé usa a palavra suborno).

A posicdo dos arabes palestinos era ignorada por otomanos e sionistas. De inicio, 0s
imigrantes judeus foram recebidos com hospitalidade pelos palestinos, mas no final da década
de 1880, comegaram a surgir atritos em torno de questes de exploracdo de agua e terras férteis.
O primeiro choque violento entre &rabes nativos e colonos judeus ocorreu em 1886, quando
aldedes de Yahudiya atacaram Petach Tikva, 0 mais antigo assentamento judaico. Esse foi o
ensgo para atagues em outras partes da Palestina e levou a0 primeiro protesto palestino
organizado contra os esforcos judaicos de colonizagdo. Em 1893, Tahir a-Husayn, o Mufti de
Jerusalém e um dos lideres da comunidade muculmana da Paestina (mais de 75% da
populacdo), iniciou a campanha contra a colonizagcdo e a imigracdo judaicas. A compra de
terras por judels e sua expansdo numérica eram consideras como uma ameaca a comunidade
&abe.21 A mesma posicdo foi compartilhada por seu filho e sucessor, Hajj al-Husayn, que
tornou-se Mufti de Jerusalém em 1920.

Em 1911, a disputa, até entdo sobre a terra, agravouse, tornando-se uma luta pelos
empregos. O sionismo passou a promover o slogan "Trabalho Hebreu" numa tentativa de evitar
trabalhadores arabes em fazendas de judeus. Em 1910, politica ndo teve muitas
consequéncias, mas em 1920, com a expansdo da imigracdo e da aquisicdo de terras, o
problema tornou-se grave. E relevante citar que um dos slogans sionistas muito difundidos no
mundo inteiro, dito pela primeira vez por Isragl Zangwill em 1901, era "uma terra sem povo
para um povo sem terra’.22 E importante, também, destacar que, de acordo com as estatisticas
da ONU, em 1922, havia ha Paestina uma populagdo de 750.000 pessoas das quais 90% eram
arabes.23
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CAPITULO 2

Génese do Conflito

Osacordosda Primeira Guerra

O conflito entre palestinos e judeus surgiu como consequéncia da tentativa de
implantacdo do projeto sionista de colonizagdo da Palestina, no inicio do século XX. No
entanto, sua ampliacdo vertiginosa, envolvendo todo o mundo arabe, convertendo-se num
conflito internacional, foi originada por uma contradi¢céo fundamental na politica externa da
Gra Bretanha, durante a Primeira Guerra Mundial e durante seu Mandato sobre a Palestina.
Essa contradicdo se traduz em trés compromissos assumidos pelo governo britanico, dois deles

claramente excludentes entre 5.

O primeiro, foi 0 acordo para obter o apoio militar &rabe a Entente, durante a Primeira
Guerra Mundial, na frente contra os turcos, garantindo em contra-partida, no caso de vitdria, a
independéncia dos povos arabes, na forma de um Estado &rabe independente ou de uma
Confederagdo de Estados érabes independentes. Esse acordo foi formalizado através da
correspondéncia Husayn-McMahon (1915-1916) e através de declaragbes e memorandos do
governo briténico. Sir Henry McMahon era o Alto Comissario britnico no Egito,
representando 0 governo de Sua Majestade; Sharif Husayn, Emir de Meca, era o chefe da
familia Hashemita de Hijaz, um cla nobre, descendente do Profeta Muhammad, ao qua foi
garantido pelos turcos o privilégio de guardar os dois lugares mais sagrados do 18, Mecca e
Medina. Devido a sua posicéo, e exercia grande influéncia sobre os arabes. Sharif Husayn
estabeleceu em detalhes os limites dos territérios a que se referia no acordo, nos quais se
incluia expressamente a Palestina.24

O segundo acordo resultou das negociagdes entre as poténcias da Entente — Gra
Bretanha, Franca e Russia e, em seguida, Itdlia - , que, prevendo a desintegracdo do Império
Otomano, disputavam entre si 0 Oriente Médio. Esse entendimento tomou forma no acordo

secreto Sykes-Picot, de maio de 1916, estabelecendo a divisdo dos territdrios pertencentes ao
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Império Otomano, no Oriente Médio, em esferas de influéncia destas poténcias. No principio,
havia a intencdo de se estabelecer na Palestina um regime internacional, por ser um loca
sagrado para trés religioes de ambito mundial, mas, posteriormente, ela acabou ficando sob o

controle britanico.25

A denuincia e revelagdo do acordo Sykes-Picot pelo governo soviético, apos a revolugdo
de 1917, e declaragdes contraditérias da politica britanica despertaram temores nos arabes,
levando a Gra Bretanha a dar novas garantias ao seu lider. Em novembro de 1918, a Francae a
Gréa Bretanha, em declaragcdo conjunta, repetiam a garantia dos compromissos assumidos com

Husayn, referindo-se as esferas de interesse das duas poténcias:

" O objetivo que a Franca e a Gra Bretanha perseguem ao continuar no Oriente a guerra
desencadeada pela ambicdo da Alemanha é a emancipacdo completa e definitiva dos povos
(arabes) e o estabelecimento de governos e administracbes nacionais, que derivem sua

autoridade da iniciativa e da eleicéo livre das populagdes autoctones’.26

“Com o objetivo de fazer redlidade estas intengBes, a Franca e a Gra Bretanha
conveniaram fomentar e prestar assisténcia ao estabelecimento de governos e administracoes
autoctones na Siria e Mesopotamia, ja libertadas pelos Aliados, e nos territérios em cuja

libertagdo estdo empenhados, reconhecendo-os prontamente conforme se estabelecam”.27

O terceiro compromisso da politica briténica, assumido com a Organizagdo Sionista
Mundia — OSM -, incompativel com o acordo firmado com os arabes, foi seu apoio ao
estabelecimento, na Palestina, de um "lar nacional para o povo judeu, formalizado numa carta
emitida pelo Secretario do Ministério de Relagbes Exteriores britanico, Sr. Arthur Balfour, ao
Lord Rothschild, a qual passou a chamar-se Declaracdo de Balfour:

“ Secretaria do Ministério das RelacOes Exteriores

2 de novembro de 1917

Estimado Lord Rothschild:
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Me compraz transmitir-lhe, em none do Governo de Sua Majestade Britanica, a
seguinte declaracéo de simpatia pelas aspiracgdes judaicas sionistas, cujo texto foi submetido
ao Gabinete e aprovado por este:

"O Governo de sua Majestade vé com beneplacito o estabelecimento na Palestina de
um lugar nacional para o povo judeu e fard o quanto estiver em seu poder para facilitar a
realizacdo desse objetivo, ficando claramente entendido que néo se tomara nenhuma medida
gue possa prejudicar os direitos civis e religiosos das comunidades ndo -judaicas da Palestina,
ou os direitos e a condic&o politica de que gozem os judeus em qualquer outro pais’.

Lhe agradecerel se puser esta declaracao em conhecimento da Federacédo Sonista.

Atenciosamente,

Arthur James Balfour".28

Observa-se que a Declaracéo se refere a populagdo nativa apenas como populacéo ndo
judaica, evidenciando a mentalidade coloniadista européia em relacdo as nagbes nao
desenvolvidas. N&o seria a mesma coisa se 0 objetivo fosse introduzir oelementto estrangeiro
numa nacd mais desenvolvida, tendo de remover ou discriminar a populacdo Alema, por
exemplo. Outra observacdo importante € que a declaracdo do governo britanico se dirige ao
Lord Rothschild, aparentando ser uma resposta a alguma reivindicagdo dele. Tratando-se de um
dos homens mais ricos do mundo, financiador, inclusive, de governos, parece legitimo supor
gue a Declaracdo de Balfour ndo foi uma simples gentileza do governo britéanico aos Rothschild
e a Organizacdo Sionista, mas pode ter se tratado de uma "troca de favores' de altissmo preco,
visto a importancia desse documento, objeto de negociacbes com outros Estados. O baréo
Edmond Rothschild foi um dos principais patrocinadores do estabelecimento de judeus na
Palestina.29

A Declaracdo de Balfour teve papel fundamental em todas as fases do conflito na
Palestina. Ela foi incorporada ao texto do Mandato britanico, transformando-se numa espécie
de Constituicdo sionista a qual o0 governo britanico pretendia submeter os habitantes da
Pdestina. A Declaracéo de Bafour foi objeto de consultas mituas entre membros do Governo

britdnico e da OSM e s0 foi aprovada apds o consentimento dos EUA. Foram examinados seis
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projetos antes de ser formulada sua versao definitiva. Esse meticul0oso processo de redacdo teve
por resultado, aparentemente proposital, a elaboracdo de uma declaracdo repleta de
ambiguidades, assim como foi propositadamente ambiguo o termo "lugar nacional para o povo
judeu” em vez de "Estado nacional”.30 Essa ambiguidade tinha o objetivo estratégico, na
época de sua redacdo, de ndo confrontar diretamente os arabes e, posteriormente, no fina do
mandato, justamente a mesma ambiguidade foi usada pelo Governo britanico para negar aos

sionistas a pretensa promessa de criagdo de um Estado judeu.

Rodinson defende que a redlizacdo do projeto sionista se deve ao ato politico briténico
expresso na Declaragdo de Bafour. Ele acredita que o principal motivo da Declaragcéo foram
os esperados efeitos de propaganda sobre os judeus dos Impérios Centrais e da Russia e a

esperanca de colher beneficios na futura liquidacdo do Império Otomano. " Os judeus da
Alemanha e da Austria-Hungria tinham sido conquistados para o esforco de guerra, em grande
parte, pelo fato de se tratar de combater a Russia-tzarista, perseguidora de judeus. No territorio
russo conquistado, os alemaes apresentavamse como protetores dos judeus oprimidos, como
libertadores do "jugo moscovita'. A revolucdo comunista reforcava, na RUssia, suas tendéncias
contrarias a guerra e, como atribuia-se aos judeus russos um papel importante no movimento
revolucionario, pareceu fundamental dar-lhes motivos para apoiarem a causa aliada. Rodinson
também considera que ndo foi uma coincidéncia a Declaracdo de Balfour surgir cinco dias
antes da cbta de 7 de novembro (25 de outubro do calendario juliano), em que os bolchevistas
tomaram o poder, e afirma que um dos objetivos da Declaragéo era apoiar Kerensky. "Pensava-
se na forca dos judeus dos EUA, pais que acabava de se juntar aos Aliados. Era necessério
obter um esforco méximo, quando neles predominava a tendéncia para o pacifismo. Era
necessario se antecipar aos sionistas alemées e austriacos que negociavam com 0S Seus

governos uma espécie de " Declaragdo de Balfour”.31

Entretanto, as afirmagdes desse autor parecem pouco conclusivas. Uma suposicéo de
que a Declaragdo teria forca para influenciar 0S russos a permanecerem na guerra, ou 0S
americanos a entrarem nela seria suficiente para um compromisso desse porte entre o governo

britanico e os sionistas?
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O Sistema de Mandatos

A Paestina passou para o controle briténico no fina de 1918, quando o General
Allenby, comandante da Egyptian Expeditionary Force, ocupou as ex-provincias da Paestina
otomana, apOs uma sangrenta batalha contra Gamal Paste, comandante do Fourth Turkish
Army. A Gra Bretanha estabeleceu uma administracdo militar na Palestina e nas outras &reas do

Oriente Médio, ocupadas pelos Aliados durante a guerra. 32

Terminada a Primeira Guerra Mundial, durante a realizagcdo da Conferéncia de Paz de
Paris, firmou-se o Pacto da Sociedade das Nagdes, em junho de 1919, como parte integrante do
Tratado de Versailles. O Pacto introduziu, em seu artigo 22, o Sistema de Mandatos, fundado
sobre 0 conceito de que o desenvolvimento dos territdrios sob tutela das "nacBes mais
adiantadas’ congtituia uma "missdo sagrada da civilizacdo". O grau de tutela dependeria do
grau de maturidade politica do territdrio interessado. Classificou-se 0s mais desenvolvidos
como mandatos da classe "A ", os menos desenvolvidos como da classe'B " e os mais atrasados

como daclasse "C ". Os territérios arabes foram classificados como mandatos da classe "A .

Territérios &rabes sob sistema de mandatos da classe "A ": Siria e Libano - sob tutela

da Franga, Palestina, Trans ordania e Mesopotémia- sob tutela da Gra Bretanha.33

O texto do Pacto, considerado fonte do Direito Internacional, em seu artigo sobre 0
Sistema de Mandatos, estabeleceu o direito a autodeterminagcdo dos povos e, especificamente
em relacdo as nagles arabes (mandatos classe "A"), determinou que tais comunidades
"alcancaram um grau de desenvolvimento tal, que pode reconhecer-se provisoriamente sua
existéncia como nagdes independentes, sempre gque sua administracdo se guie pelos conselhos e
auxilio de um Mandatério até que sejam capazes de conduzirem-se por S mesmas'. *Anexo 1

O conceito de mandatos, uma inovacdo no sistema internacional, foi criado para
conciliar as exigéncias colonialistas do momento e a necessidade politica e mora de
reconhecer, mesmo que de forma enviesada, os direitos dos colonizados, uma vez que ignorar

os acordos com Husayn significaria confrontar diretamente o nacionalismo érabe.
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Com a inclusdo da Declaracéo de Bafour no texto do Mandato briténico, o qual foi
gprovado pela Sociedade das Nagdes, 0 mesmo tornou-se ndo apenas uma flagrante contradicéo
a0 texto do Sistema de Mandatos, mas uma verdadeira inconstitucionalidade, uma vez que esse
sistema foi criado para "capacitar as nagdes da classe "A" para a independéncia plena’ sndo
gque as mesmas ja eram consideradas provisoriamente independentes. Sendo o Sistema de
Mandatos fundamentado no direito a auto-determinacdo dos povos, constituindo o segundo
titulo juridico dos arabes Paestinos (0 primeiro foram os acordos da Primeira Guerra), o
Mandato britanico violou o direito a auto-determinacdo dos 750 mil &rabes habitantes nativos
da Palestina, com a finalidade de fazer respeitar 0 "direito" a auto-determinacdo dos judeus
habitantes e nacionais de diversos paises, na Paestina. Apesar dessa inconstitucionalidade, a
Declaracdo de Balfour foi considerada um titulo juridico em favor dos sionistas durante as
sessdes que determinaram a partilha da Palestina, na ONU, sendo que os titulos juridicos dos

arabes foram ignorados. Anexo 2 (Texto do Mandato sobre a Palestina)

A perpetuacdo dessa ilegaidade, que foi revista sem consequéncias préticas pela
Assembléia Gerd muitos anos depois da partilha, € responsavel pelos inestimaveis custos

materiais e de vidas humanas que vém sendo causados pelo conflito, até os dias de hoje.

A contradi¢do do Mandato na Palestina foi reconhecida e muito questionada dentro do
préprio governo britanico, a época de sua redacdo e votacdo, gerando grande polémica. Os

comentarios de Lord Curzon (Presidente do Conselho de Lords) séo esclarecedores:

" H& aqui um pais com 580.000 &abes e 30.000 judeus ou tavez 60.000, que de
nenhum modo sdo sionistas. Partindo dos nobres principios da livre determinacéo e terminando
com um espléndido chamamento a Sociedade das NacOes, procedemos na continuagdo a redigir
um documento que é... declaradamente uma constituicdo para um Estado judeu. Inclusive os
pobres arabes sO podem espiar através do buraco da fechadura, como comunidade nao

judaica’.34

Arthur Balfour, num memorando dirigido a Lord Curzon expressa o seguinte:
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"A contradicdo entre o texto do Pacto e a politica dos Aliados € ainda mais flagrante
no caso da "nacdo independente” da Palestina do que da "nagdo independente” da Siria,
devido a que na Palestina nem sequer nos propusemos a cumprir a formalidade de consultar
o0s desgjos dos atuais habitantes do pais, embora a comissdo norte-americana tenha cumprido
com a formalidade de perguntar quais sdo esses desgjos.

As Quatro Grandes Poténcias estdo comprometidas com o sionismo. E o sionismo,
estgla certo ou equivocado, para o bem ou para o mal, esté enraizado em tradi¢oes milenares,
em necessidades atuais, em esperancas para o futuro, de importancia muito mais profunda que

0s desgjos e prejuizos dos 700.000 arabes que hoje habitam essas antigas terras'.35

A politica externa britanica, ao assumir compromissos contraditorios com os arabes,
garantindo-lhes a independéncia, e com os sionistas, prometendo-lhes um "Lar Naciona" para
0 povo judeu no mesmo territério, foi equivocada, para dizer o minimo, porque, a médio prazo,
inviabilizou 0 Mandato e compremeteu sua posicdo no Oriente Médio. No inicio, 0 governo
britanico, na Palestina, conseguiu contornar a inquietacdo das liderancas &rabes, mas os efeitos
da implementacdo de sua politica, ao longo do tempo, evidenciaram uma situacdo incompativel
com 0 nacionalismo arabe e suas expectativas de independéncia, resultando numa onda de
protestos que culminou com a revolta arabe de 1936, ampliando imensamente as pressdes
sobre a Administracéo.

O Mandato Britanico na Palestina

A OSM , pararedlizar seu projeto de um Estado judeu, necessitava de trés elementos
caracteristicos: territorio, populagdo e governo. O Mandato briténico propiciou a base para se
erigir as ingtituicdes de um governo sionista sobre o territério ocupado pelos arabes. Durante 0
Mandato, de 1922 a 1948, todos os poderes legidativos e executivos foram controlados pelo
Alto Comissério, representando o governo britanico. Foi negado aos &rabes qualquer direito de
autonomia, inclusive de participar da Administracdo. Entretanto, os judeus gozavam de status

privilegiado. O artigo 4 do Mandato estabeleceu que "uma adequada agéncia judaica sera
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reconhecida como corpo publico, a fim de aconselhar e cooperar com o governo da Paestina

nas questdes econdmicas, sociais e outras que possam afetar a fundagdo de um lugar nacional

judeu...”.36 Com essas prerrogativas, a Agéncia Judaica se tornou um governo dentro de outro.

Ainda restavam duas dificuldades; obter as terras e uma populacio de judeus. E
interessante notar a especificidade desta empresa, inédita na histéria, que objetivou a criagdo de
um Estado nacional distante geograficamente do povo em questdo, disperso pela Europa, que

deveria congtituir a nagdo.

A estratégia desenvolvida pela OSM, com 0 apoio da administracdo briténica, baseouw
se, concomitantemente, na promocdo intensiva da imigracdo de judeus para a Paestina e na
aquisicdo de terras. Em 1922 havia, na Palestina, uma populacdo total de 750.000 pessoas, das

guais menos de 10% eram judeus.

De 1920 a 1929 imigraram legalmente para a Paestina aproximadamente 100.000
judeus (sempre houve a imigracéo ilegal).

De 1929 a 1939 a imigracéo de judeus foi de 232.000.

Em 1939, havia 445.000 judeus, do total e 1.500.000 de habitantes, aproximadamente
30% da populagéo.37

No fina de 1946, a populacdo judaica era de 608.000, num total de 1.850.000.

A populagéo total teve um aumento de quase 250%, enquanto a populagdo judaica
aumentou em aproximadamente 725%, no periodo entre 1922 e 1946.38 Apesar do esforgo
empreendido e dos nimeros obtidos, o sionismo ainda ndo fora capaz de criar a desgjada
maioria judaica, um objetivo procurado de forma obstinada, para tornar internacionalmente
aceitavel areivindicagdo da Palestina como um Estado judeu.

Foi intenso também o processo de aquisicdo de terras fértels por organizagOes judaicas,
como o Departamento de Colonizacdo da Organizacdo Sionista, facilitado pela administracéo
britanica. O financiamento dessas agOes provinha das arrecadaces levantadas em diversos

paises por organizacOes judaicas, principalmente nos Estados Unidos.

26



O Mandato briténico na Palesting, contendo uma espécie de constituicdo sionista,
possibilitou a0 sionismo erigir instituicbes voltadas a organizacdo e desenvolvimento da
comunidade judaica, tornando-se, em aguns setores, paralelas as instituicdes do mandatério,
inclusive com forcas de defesa, sendo que os érabes encontravamse impossibilitados de fazer
0 mesmo, tanto por falta de recursos, como por impedimentos por parte da Administracéo. Era
rigidamente proibido aos arabes, a propriedade e o porte de armas.

A OSM, dispondo de vastos recursos, foi encurralando a populagdo arabe, mantendo
uma politica sistemética de discriminacdo “racial” (muito embora o judaismo ndo sga uma
raca). A partir dos anos 20, os colonos judeus foram proibidos de contratar m&o de obra ndo-
judaica. As terras adquiridas eram consideradas propriedades inalienaveis dos judeus,
caracterizando-se como extraterritorializadas. Os arabes ndo podiam arrenda-las, compré-las ou

trabalhar nelas. Nesse Estado dentro de outro, os arabes foram intensamente marginalizados.

Em abril de 1946, quando a politica britanica ja havia deixado de apoiar 0 projeto
sionista e tentava solucionar o grave problema da Palestina, os membros do Inquiry Committee

anglo-americano puderam afirmar em seu relatério:

"...Existe , pois, praticamente, um Estado néo-territorial judeu, com seus proprios
Orgdos executivos e legidativos....Esse governo judeu, na sombra, deixou de cooperar com a
Administragdo, a manutencdo da lel e a supressdo do terrorismo...

Um aspecto sinistro dos anos recentes é a aparicdo de forcas armadas ilegais
consideraveis. Sua estrutura é a seguinte:

A organizagdo geral € a Haganah..com ramos subsidiarios em trés se¢des, cada uma das
quais inclui mulheres, a saber:

- uma forca estética com 40.000 membros,

- um exército de campanha baseado na Policia dos Assentamentos Judeus e capacitada
para operacdes de maior mobilidade, com efetivos de 16.000 membros,

- umaforca permanente com 6.000 membros.
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Sabe-se que a Haganah vem ha vérios anos adquirindo armas...A parte a Haganah,
existem outras duas organizagdes armadas iguais, que se separaram do grupo principal...o Irgun

Zve Leumi ...e 0 grupo Stern...

O Irgun, com efetivos entre 3.000 e 5.000 homens, se dedica a sabotagem e terrorismo
contra a poténcia mandataria, o Stern se dedica ao terrorismo com um efetivo, calculado por
baixo, segundo o governo britanico, de 200 a 300 pessaes...".39

O resultado das politicas britanicas e sionistas na Palestina foram diversas revoltas
violentas da populagdo, com muitos mortos e feridos. Em 1936, a resisténcia palestina contra o
governo britanico e a colonizagdo sionista iniciou uma importante rebelido que durou até o
inicio da Segunda Guerra Mundial. As exigéncias paestinas de independéncia se reforcaram a
partir das agitagdes nacionalistas simulténeas no Egito e na Siria. Instalou-se uma revolta
generalizada que obrigou os britanicos a reverem seu apoio ao projeto sionista.

Uma Comissdo Real, encarregada de analisar os distirbios, recomendou a partilha da
Palestina como solugdo para a crise. Este reconhecimento publico de que, por suas contradicoes
internas, era impossivel continuar aplicando o Mandato, assinalou seu fim iminente. A
recomendacdo da partilha foi aceita pelo governo britanico no Livro Branco, publicado em
1937. No entanto, essa proposta indignou as duas partes; os arabes porque lutavam desde o
final da Primeira Guerra pela independéncia, os sionistas porque pretendiam um Estado judeu
ocupando toda a Palestina.

Como os distirbios s recrudesceram, muitas comissdes do governo britanico foram
enviadas para analisar a situagdo, mas "suas recomendages eram invariavelmente afetadas pela
influéncia sionista em Londres'. Em maio de 1939, diante da impossibilidade de conciliar as
duas partes do conflito e diante da iminéncia da guerra, quando era fundamental contar com o
apoio &abe, a Gra Bretanha apresentou sua politica unilateral, em outro Livro Branco
(MacDonald White Paper) a despeito dos fortes protestos sionistas. Nele, declarava que estava
descartada qualquer intencdo de criar um Estado judeu ou de tornar a Palestina independente

como Estado &abe, prevendo o fim do mandato para 1949, com a independéncia para a
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Palestina, cujo governo seria partilhado entre arabes e judeus. Decretou a suspensdo da
imigracdo judaica, depois da admissdo de 75.000 novos imigrantes. O governo passaria a

regulamentar de forma rigorosa todas as transferéncias de terras.40

Evidentemente, essa decisdo desagradava aos sionistas, uma vez que a populacdo
judaica estava longe de alcancar a maioria para poder, pelo menos, controlar o0 governo, na
perspectiva de ter de conviver com os arabes. A partir dessa decisdo, a situacdo na Palestina
tornou-se insustentével. Os sionistas reagiram para conservar 0 que ja haviam conseguido e
pressionar no sentido de conquistar seu objetivo maximo de um Estado judeu. A trégua politica
pedida em funcdo da Segunda Guerra Mundia ndo foi respeitada pelos sonistas, que
intensificaram a violéncia durante os anos de guerra, segundo atestam documentos oficiais
britdnicos  denunciando suas atividades terroristas. Em 1942, extremistas liderados por
Abraham Stern, cometeram varios assassinatos e roubos na Zona de Tel Aviv. No ano seguinte
foi descoberta uma ampla conspiragéo, ligada & Haganah (formagdo militar controlada pela
Agéncia Judaica), para roubar armas e muni¢des das forcas britanicas no Oriente Médio. Em
1944, o Ministro de Estado britanico para o Oriente Médio foi assassinado, no Cairo, por

membros da gang Stern. A terceira organizacdo judaica, 0 Irgun Zvei Leumi, foi responsavel

por grande destruicdo, em 1944. Em 1946, o terrorismo sionista explodiu o hotel King David,
de Jerusalém, onde se encontravam os escritorios da Secretaria de Governo e uma parte dos
quartéis militares. Entre outras atividades das organizagbes terroristas, encontramse o
sequestro de um juiz e varios oficiais britanicos, a sabotagem de um sistema ferroviario e o
incéndio de um clube de oficiais britanicos, de Jerusalém. Porta-vozes oficiais da comunidade
judaica negavam sua responsabilidade nos atentados, mas, segundo documentos publicados

pela ONU, havia provas da participacdo da Agéncia Jucaica4l

Apés a Gra Bretanha adotar a politica do Livro Branco, em 1939, a OSM concentrou
sua acdo nos EUA, para obter apoio a0 seu projeto. Até entdo, o carater explicito do
movimento sionista fora colonizador, objetivando excluir o povo arabe nativo, com o apoio
do governo briténico. A partir deste momento, a OSM, que financiou a imigragdo do povo
judeu a Palestina para fins de colonizacdo, adota a estratégia de sensibilizar a opinido publica

americana, se auto-identificando e ao povo judeu como vitimas da colonizagdo britanica e da
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perseguicdo arabe. A Gra Bretanha, até entdo parceira na empresa de colonizacdo, que

viabilizou as imensas conquistas sionistas, foi acusada de imperialista colonizadora.

Ap6és a Segunda Guerra Mundia, as dificuldades financeiras somadas ao
recrudescimento do nacionalismo arabe e do conflito na Palestina levaram a Gra Bretanha a
transferir o problema da Palestina para a ONU, conforme veremos no capitulo correspondente.

Existem diversas opinides de autoridades em Direito Internacional, que questionaram a

legalidade do Mandato. Encontramse no * Anexo 3 as avaliagdes do Professor Henry Cattan.

Controvérsia a respeito dostitulos juridicos

Em 1939, apo6s tornaremse publicos os documentos Husayn-McMahon, ja havia
surgido uma controvérsia, porque a Gra Bretanha defendia que a Palestina ndo estava incluida
nos acordos da Primeira Guerra . Estabeleceu-se, entdo, um comité com representantes arabes
e britanicos para examinar a questdo da Palestina. Durante a correspondéncia entre Husayn e
McMahon, a Gra Bretanha fez um esforgo para excluir determinadas &reas dos territérios que
deveriam adquirir independéncia, alegando gque estavam em jogo interesses da Franca, que era
um pais aliado. Essas &reas foram descritas como sendo " por¢des da Siria situadas a oeste dos
distritos de Damasco, Homs, Hama e Alepo”. Isto corresponde as zonas costeiras da Siria atua
e da parte setentrional do Libano, onde convergem os interesses franceses. Ndo abarca a
Palesting, que, além disso, eraum territorio identificavel e conhecido devido aos importantes
acontecimentos historicos.

Mapa— Anexo 4

As partes integrantes do comité ndo chegaram a um acordo a respeito da interpretacéo
desses documentos. No entanto, seu informe, referindo-se aos documentos Husayn-McMahon,
assim como a declaracéo franco- britanica aos arabes, depois de dar-se a conhecer a Declaracéo
de Balfour, conclui:
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" Na opini&o do comité, destas declaracOes se depreende que o governo de Sua Majestade ndo
tinha liberdade para dispor da Palestina sem tomar em consideracéo os desgjos e interesses dos
habitantes da Palestina, e que estas declaragdes devem ser levadas em conta em todo intento de
estimar as responsabilidades que, de acordo com qualquer interpretacdo da correspondéncia,
adquiriu o governo de Sua Mgjestade com respeito a esses habitantes, como consequéncia da

correspondéncia’.42

Essa controvérsia, na realidade, foi uma manobra do governo britanico, o qual estava
ciente da incluséo da Palestina no compromisso com Husayn. Arnold J. Toynbee, membro do
Ministério das RelacOes Exteriores na época da Conferéncia de Paz de Paris e que se ocupou da
questéo da Palestina, escreveu, em 1968, que a Palestina ndo estava excluida da zona em que o
Governo Britanico apoiaria a independéncia &rabe e que os arabes paestinos podiam " supor
razoavelmente que a Gra Bretanha estava comprometida a preparar a Palestina para converter-
se num Estado &rabe independente”’. 43 Como veremos a seguir, embora a conclusdo do comité
tenha sido favoravel aos érabes palestinos, ndo foi levada em consideracdo, nos debates na

ONU, que permitiram a partilha da Palestina e a fundacdo de Isragl.

E muito comum entre os autores que publicaram trabalhos na &ea de politica
internacional, principalmente os americanos, a citagdo de que a Palestina ndo estava incluida
nas promessas de independéncia que os Aliados fizeram aos &abes. I1sso se deve,
provavelmente, a desinformagdo ou a propaganda enganosa que 0s sionistas se empenharam em
fazer. Esse comportamento um pouco acomodado dos pesquisadores, contribui para disseminar
informagdes incorretas, muito embora, mesmo que fosse correta a afirmacdo de que a Gra
Bretanha ndo incluiu a Palestina no acordo, devido aos interesses franceses, que mostraram-se
inexistentes umavez que o Mandato da Palestina ndo ficou com a Franca, o fato de haver na
Palestina uma populacéo arabe precede qualquer tentativa de legitimar a criacdo de um Estado

judeu em seu territorio.
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SEGUNDA PARTE
A POLITICA INTERNACIONAL NO POSSEGUNDA GUERRA

CAPITULO 3
O Oriente M édio e a Decadéncia Britanica

No século 19, a palitica da Gra Bretanha no Oriente Médio tinha o objetivo de assegurar
as rotas para a india e o Extremo Oriente e manter as poténcias hostis afastadas da area.
Enquanto durou sua supremacia mundial, ela conseguiu impedir a expansdo russa pelo leste do
Mediterraneo e Golfo Pérsico, rivalizou persistentemente com a Francga e frustou as investidas

armadas da Alemanha.44

Apesar de, j& no inicio do século 20, ter sua supremacia mundia desafiada pela
Alemanha (e também pelo Japdo), a Gra Bretanha pdde manter seu controle sobre o Oriente
Médio compartilhando com a Turquia a rivalidade em relacdo a RUssia, sem interferir na
independéncia e integridade do Império Otomano, que controlava toda aarea dos Balcas ao
Golfo Pérsico. Era importante o apoio briténico contra os russos, num periodo em que o
Império encontrava-se fraco para defender-se sozinho. Constantinopla sofreu perdas
progressivas na Europa, mas conseguiu manter-se na Asia e na Africa, exceto no Egito, que foi
ocupado pelos ingleses em 1882.

Este cenario se transformou na Primeira Guerra, quando a Russia lutou ao lado dos
briténicos e os turcos optaram pelos alemées. A partir dai, a desintegracéo do Império Otomano
passou a ser um dos objetivos britanicos. No final da guerraa Turquiafoi invadida e partilhada
entre os Aliados. Embora o Império ja ndo existisse mais, a Turquia conseguiu se reestruturar
através do seu forte movimento naciondista, liderado por Kema Ataturk, que, neste

momento, buscou apoio na ex-Russia, recém-transformada em Unido Soviética.

A Gra Bretanha passou, entdo, a desenhar um novo sistema para salvaguardar seus

interesses, controlando a maior parte do mundo arabe. O sistema de mandatos lhe garantiu o
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dominio na Jordania, na Palestina e no Irague. Ela também manteve o protetorado sobre o
Egito, aém da posicdo influente no Iran. O Egito(1922) e o Iraque(1932) conquistaram a
independéncia, mas a Gra Bretanha conseguiu substituir a antiga relagdo por uma nova, na qua
mantinha forte influéncia através de tratados que garantiam suas bases militares e direitos de
uso, fatos que acirravam as oposi¢des e movimentos de massa, contra colonizadores e governos

locais.

No periodo entre-guerras essa estratégia se manteve solida, sendo que até a Turquia
tornou-se aliada em 1939. No entanto, 0 sistema comecou a ser abalado pela pressdo do
crescente nacionalismo egipcio e do forte conflito entre os arabes e judeus na Palestina. A

presenca francesa na Siria também foi avo da revolta nacionalista.

Durante a Segunda Guerra, os britanicos, em conjunto com os americanos, controlaram
toda a vida econdmica no Oriente Médio através do Middle East Supply Center. No final da
guerra, a politica britanica buscava construir uma nova relacdo com os &rabes a fim de manter
sua posicao na regido. Tentando se adaptar a0 novo cenario, numa estratégia de cooperar com
0s paises independentes, apoiou a nascente Liga Arabe, gjudou a Siria e o Libano a se livrarem
da Franca e reagiu com firmeza a tentativa soviética de estabelecer uma base militar na &reae a

interferéncia americana na Palestina.

No entanto, apds a Segunda Guerra, o nacionalismo no Oriente Médio tomou forte
impulso, e sua forca era dirigida contra os remanescentes das administracbes francesa e
briténica e contra a invasdo sionista do mundo arabe. As mudangas sociais ocasionadas pelo
maior contato com as idéias ocidentais e a formacdo de uma classe média mais consciente e
atuante, questionadora da atuacdo de seus governos, constituiu uma forca com a qua as
poténcias européias ndo tiveram a mesma facilidade em lidar, como tiveram com os pashas,
shelkhs e beys, sobre os quais exerceram tanto controle no passado. Nesse periodo, havia
muitos lideres controlando as massas revoltades nas ruas, que eram dirigidas contra o
colonialismo e a exploracdo estrangeira.45 O nacionalismo no Oriente Médio manifestava-se
em lealdades a nacdo individualmente, como no Egito e no Iraque, e também naidéia do Pan

Arabismo. Os governos arabes nem sempre partilhavam das opinides desse nacionalismo, mas
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a pressao das ruas era irresistivel, inclusive depondo governos, quando estes apontavam para

posicBes muito conservadoras, favoraveis aos antigos dominadores ocidentais.

A forca do nacionadismo arabe, expresso principalmente nas massas, conduziu as
pressdes da Liga Arabe sobre as questdes da Palesting, Suez, Sud3o e Norte da Africa Os
lideres politicos arabes que quisessem permanecer no poder ndo podiam ignorar 0s anseios das
ruas. O Egito permaneceu irreconciliavel aos tratados existentes, que garantiam a posicao
briténica no Canal de Suez e no Suddo. O Primeiro Ministro egipicio que tentou negociar um
novo acordo com os britrénicos, em 1946, teve de ser deposto. O Irague permaneceu limitado
pela Gra Bretanha por um tratado de 1930, mas as revoltas de 1948 derrubaram o governo que
havia negociado o0 novo tratado para substituir o antigo. Mesmo a Jordania, que apesar de ter
obtido sua independéncia forma em 1946, manteve-se submissa a tutela briténica, teve de

tomar outro rumo depois do assassinato do rei Abdullah, em 1951. 46

Em agosto de 1941, o nacionalismo iraniano foi capaz de manter forte resisténcia a
invasdo anglo-soviética e sua ingeréncia sobre a independéncia e integridade do pais. Gragasa
isso, em janeiro de 1942, o lran conseguiu que as duas poténcias firmassem um pacto
comprometendo-se a respeitar sua integridade e a retirar suas tropas ap0s a guerra. Apesar
disso, a URSS manteve sua influéncia no Norte, apoiando o recém-fundado Partido Tudeh e as
tendéncias separatistas de uma minoria no Azerbaidjd. Em setembro de 1944, a exigéncia
soviética de uma concessao exclusiva para exploracéo do petréleo gerou uma grave crise que
ocasionou a renuncia do Primeiro-Ministro Maraghel. O entdo desconhecido deputado
Mohamed Mossadegh, lutou contra as concessdes de exploracdo de petrdleo durante a guerra.
No fim da guerra, as forcas ocidentais estavam para se retirar, mas a Unido Soviética ndo
pretendia fazer o mesmo, levando o Iran, receoso, a aceitar 0 apoio ocidental para forcar a
retirada das tropas e frustrar a tentativa soviética de apoderar-se do Azerbaidj&o iraniano e de
subverter o governo nacional, em Tehran.47 Apesar disso, como resultado do intenso contato
com o Ocidente, 0 nacionalismo iraniano encontrava-se mais forte e disseminado, exercendo
grande pressdo sobre a questdo da nacionalizacdo do petrdleo, tendo em mira, especificamente,

a poderosa Anglo-Iranian Oil Company.
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Nesse periodo, a Turquia ja era um Estado naciona forte e bem estabelecido, gracas as
mudancas trazidas pela revolucdo de Ataturk, conseguindo manter sua neutralidade e
independéncia durante a guerra. Essa posi¢do tornou menos traumaético para ela, buscar ajuda
no Ocidente, quando sofreu as pesadas ameagas da URSS, apGs a Segunda Guerra,
diferentemente do Iran, que se sentia ameagado pela URSS e temia por sua independéncia ao

buscar guda ocidental.48

A economia da Grd Bretanha foi profundamente enfraguecida pela guerra, seu
comércio exterior solapou, agora a mercé das importacdes, que dobraram sua divida externa.49
Ela teve de desistir do Middle East Supply Center e ndo podia mais custear tropas para manter
0 extenso Império, nem mesmo na Palestina. E justamente quando teve de enfrentar essa grave
crise financeira, a dureza do nacionalismo arabe veio substituir a docilidade dos antigos
governos. “A politica de ceder o controle politico em troca de manter bases ndo funcionou, por
resultarem de tratados desiguais, e as bases, em g, tornaramse avos dos ataques
nacionalistas’.50

A decadéncia do Império britnico deixava atras de s um vacuo que inevitavelmente
passou a ser disputado no ambito da Guerra Fria. Apesar do conflito de interesses no Oriente
Médio entre a Gra Bretanha e os EUA (lran, Arabia Saudita e Palestina), os britanicos foram
obrigados a ceder e a buscar 0 apoio norte-americano, a fim de evitar a expansdo soviética e
manter as posicdes do Ocidente na regido, uma forma de evitar o sepultamento definitivo de
sua politicana érea. As regides probleméticas controladas ou sob a influéncia da Gré Bretanha,
Palestina, mundo &rabe, india e possessies no Pacifico, Grécia, Adriético e as questdes de Suez
e Dardanelos passaram a ocupar o interesse central na politica externa dos EUA, ndo apenas
devido a0 petroleo e ao comércio, mas principalmente pela ameaga soviética, concentrada em
preencher o vécuo criado pelo enfrequecimento britanico e pela independéncia dos paises da
regido.51 Dessa forma, em 1946-1947, a Gra Bretanha transferiu a responsabilidade norte-
americana as questbes da Turquia e da Grécia, que se tornaram urgentes devido a pressao
soviética e aos movimentos revolucionarios internos apoiados por Moscou, e transferiu & ONU
0 problema da Palesting, retirando-se de seu territério no ano seguinte, fato que facilitou a

deflagracdo da guerra &rabe-israglense de 1948.
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CAPITULO 4

A GuerraFriajaexistiaem 194772

Embora a URSS tenha sdo uma poténcia Aliada, durante a Segunda Guerra, no
imediato pos-guerra, a Guerra Fria estava claramente definida e se tornara o fator fundamental

nas decisdes de politica internacional.

As relacbes entre EUA e URSS tiveram fases diferentes a partir da Revolugédo
Bolchevista, em 1917, mas mesmo os momentos amistosos ndo impediram a formagdo de uma
cultura profundamente anti-soviética na sociedade americana.52 O Presidente Woodrow
Wilson defendia enfaticamente o direito a autodeterminagdo nacional e mudancas politicas
através de meios constitucionais gradativos e ndo através de revolugdes. Sua visdo capitaista
liberal, fundamentada nas liberdades civis, argumentava por uma economia mundial de “portas
abertas’, e o fim das barreiras tarifarias, protecionismo imperialista e outros obstéculos para 0
livre fluxo de bens e capitais. Para Wilson, o Estado comunista representava 0 oposto de seu
pensamento politico e, dessa maneira, NOS primeiros anos, 0 Qgoverno americano nao
reconheceu 0 Estado Soviético. No entanto, diante das exigéncias estratégicas dessa nova
situacdo, foi estabelecida uma Divisdo de Negocios Russos - "Division of Russian Affairs —
DRA", no Departamento de Estado.

A revolucdo comunista produziu o exilio das €elites imperiais russas e também de
setores da classe média, que em grande parte se abrigaram em Riga, capital da Letbnia, que até
1917 foi parte da Russia, tornando-se entdo uma republica independente. Riga foi o centro de
pesquisas e informacdo sobre a Russia soviética, influenciando diretamente a formulagédo de
politicas na DRA, em Washington. As teses elaboradas em Riga, principamente por dois
americanos Charles Bohlen e George Kennan, ficaram conhecidas como “Axiomas de Riga’.

Bohlen e Kennan, especializados em estudos da lingua e cultura russas, partilhavam do
pensamento da elite exilada da Russia Imperial. Kennan teve um ponto de vista muito explicito
sobre 0 valor de uma aianca com a URSS, a qua ele desaconselhava intransigentemente,

considerando o Estado soviético uma "ameaga muito seria’ aos EUA. As andises produzidas
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em Riga a respeito dos objetivos e praticas dos lideres soviéticos exerceram muita pressao

sobre a politica e a opinido publica americana.53

Durante a década de 20, no entanto, com a Grande Depressdo abalando a confianga na
economia de mercado, 0 comunismo comegou a ser visto de forma mais pragmética. A
necessidade de industridlizacdo da URSS despertou o interesse da comunidade de negdcios
norte-americana, liderada por Henry Ford , que passou a intervir no novo e promissor mercado
soviético. A posicdo da diplomacia americana, no entanto, sO mudou apds a invasdo da
Manchuria pelo Japdo, em 1931. A percepcdo de que havia um objetivo comum de deter o
imperialismo japonés tornou sedutora a aproximacd com a URSS, ocasionando um
reconhecimento diplomatico formal em 1933, com a promessa soviética de ndo interferir na

politica interna americana.

A normalizac&o das relactes diplométicas entre os dois governos foi bastante festejada,
e mesmo os criticos mais severos, liderados por George Kennan, foram tomados pelo
entusasmo gera de que era possivel construir uma relagdo satisfatéria com o Estado
comunista. Entretanto, esse estado de animo durou pouco. O assassinato de Sergei Kirov, em
dezembro de 1934, a ascencdo de Stalin e o subsegquente desaparecimento de varias liderancas
politicas, chocaram os analistas ocidentais, ressucitando as criticas e temores defendidos nos

"Axiomas de Riga'".

Em 1939-1940, os anadlistas politicos e os diplomatas americanos ja consideravam a
politica externa de Stalin uma ameaga concreta. Em agosto de 1939, a URSS firmou o pacto de
nao-agressao com a Alemanha, em seguida, a Alemanha atacou a Pol6nia. Garantida pelo pacto
de ndo-agressdo, a Unido Soviética, sucedendo Hitler, invadiu também a Polénia. No final de
1939, os soviéticos invadiram a Finlandia, na fronteira nordeste, incorporando os Estados
balticos e a Bessarabia. Tanto os acontecimentos da politica doméstica, quanto os recentes
movimentos na politica externa causaram uma ampliagdo da pressdo anti-soviética nos Estados
Unidos, exercida principamente por membros do Departamento de Estado, parlamentares e
por grupos do Leste europeu, principalmente da Poldnia.54 Os movimentos soviéticos, embora

percebidos como expansionistas pelos americanos, faziam parte da estratégia de defesa de
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Moscou, que previa um ataque alemdo, sendo que o futuro imediato demonstrou que os temores

constantes de Stalin eram totalmente providos de fundamento.

Em abril de 1940, os exércitos alemaes ocuparam a Dinamarca e, logo em seguida
tomaram os principais portos da Noruega e ,a0 mesmo tempo, sua aviagdo invadiu e ocupou
Oslo. Em maio, Hitler invadiu Luxemburgo, Holanda e Bélgica, por onde tornou-se facil atacar
a Franca, dominando Paris em 14 de junho. Os exércitos Aliados, desprevenidos, tentavam
lutar em varias frentes, sofrendo permanentes derrotas, até que as tropas britanicas ficaram
isoladas. No inicio de agosto, a Inglaterra passou a sofrer violentos bombardeios, que

prosseguiram até 1941, devastando o pais.

Hitler declarou guerra a URSS, em junho de 1941, invadindo os Estados do Bdltico, a
Norte, sitiando Leningrado. Pelo Centro e a0 Sul, os ademées aproximaramse de Moscou,
dominando quase toda a Ucrénia. A invasdo da Russia pela Alemanha modificou o cen&rio da
politica internacional, levando os governos americano e britanico a oferecer imediatamente
apoio a Stain, embora, naguele momento, ndo houvesse meios préticos de auxiliar o povo
soviético em sua luta contra os nazistas. Gragas ao longo preparo da defesa de seu pais, Stain
conseguiu empreender a contra-ofensiva de novembro, tendo recuperado boa parte do territorio
jano inicio de 1942. A URSS se uniu aos Aliados durante toda a guerra, sem, no entanto,

demover de amplos setores politicos e sociais americanos 0 antagonismo ao regime comunista.

Em fevereiro de 1945, o presidente Roosevelt voltou da Conferércia de Yalta otimista
com o acordo obtido pelos lideres das trés principais poténcias (Churchill, Stalin e Roosevelt),
0 qual estabelecia procedimentos em relacdo as nacles libertadas da ocupacdo nazista e
estabel ecia a estrutura de um novo organismo para manter a paz mundial, a futura ONU, sob os
auspicios das trés grandes poténcias. Esse acordo foi obtido gracas ao carater conciliador de
Roosevelt, 0 qual, ao apresentar o relatério da Conferéncia ao Congresso de seu pais, deixou
claro que o sucesso do acordo, que implicaria concessoes corgjosas de todas as partes,
dependeria da boa vontade dos americanos.55
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No entanto, a morte de Roosevelt, um més mais tarde, transferiu as negociacdes a
Churchill, cujo temperamento inflexivel reverteu o laborioso processo de construcdo do
consenso e acelerou 0 colapso das relagdes da URSS com o Ocidente.  Na troca de
correspondéncia entre Churchill e Stalin a respeito da negociacdo paraum Governo Provisorio
de Unidade Naciona na Pol6nia, o lider britanico ja demonstrava uma posicdo intransigente
que levou a questdo a um perigoso impasse, que acabou sendo resolvido, de Ultima hora, pelo
presidente Truman. Em seguida ao endurecimento de Churchill sobre a questdo da Polonia,
outros eventos deixaram claro que o consenso de Y alta estava acabado. Em 6 agosto de 1945 a
bomba atdmica foi lancada sobre Hiroshima e em 9 de agosto sobre Nagasaki. Nesse mesmo
dia, Truman tornou publica a mudanga de rumos da politica norte-americana, discursando sobre
0 novo papd dos EUA como guardides da paz mundial. Se até entdo fora necessério negociar
arduas concessdes mituas para tornar possivel um entendimento, agora, devido ao poder de

dissuasdo da nova e poderosa arma, 0 jogo assumia regras novas.56

A bomba atdmica foi langada sobre Hiroshima e Nagasaki, causando uma devastagcdo
instantanea sem precedentes, num momento em que os Aliados ja dominavam a frente oriental.
Obviamente, a utilizacdo da bomba atémica acelerou a rendicdo do Jap&o e poupou vidas entre
os Aliados, mas a um custo incomensuravel para a populacdo civil japonesa. Se a necessidade
préatica da utilizagdo da bomba pode ser contestada, ndo ha dlvida de que foi utilizada como

argumento para a nova configuragcdo na politica internacional.

Em setembro do mesmo ano, na primeira reunido do Conselho de Ministros do Exterior,
0 novo Secreté&rio de Estado, James F. Byrnes, assumiu uma postura propositalmente dura com
a URSS, destoando das conferéncias anteriores. As pressdes de figuras importantes da politica
americana eram extremas, como, por exemplo, a do Secretario da Marinha, James P. Forrestal e
do Encarregado de Negdcios dos Estados Unidos em Moscou, George Kennan. O que havia
ainda de ambiguo nos pronunciamentos publicos das autoridades norte-americanas, deixou de
ser, assumindo seu carater concreto de antagonismo, quando Churchill, em marco de 1946, sem
posicdo oficia no governo britanico, (foi derrotado nas elei¢des de julho de 1945), discursou
em Fulton, Missouri, tendo ao lado na plataforma, o presidente Truman.57 Seu pronunciamento

agressivo e explicitamente anti-soviético hostilizou Stalin abertamente, provocando uma
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resposta imediata e sem rodeios, onde o lider soviético denunciou o discurso de Churchill como
um chamado de guerra contra a URSS. Os termos do discurso de Churchill e da resposta de
Stalin ndo deixam dlvida de um estado de guerra fria entre a URSS e os governos dos EUA e
Reino Unido.* ANEXO 5

Outra evidéncia de que a Guerrra Fria ja era uma realidade no periodo de votacdo da
partilha foi a aprovacdo no Congresso dos EUA, na primavera de 1947, de um pedido de guda
anti-comunista & Grécia e a Turquia, feito pelo governo. Teve inicio, entdo, a doutrina Truman
de “contencdo”, em substituicdo a0 espirito do consenso exaustivamente buscado por
Roosevelt, em Yata58

Mesmo anteriormente, em junho de 1946, ficou claro que o jogo politico ja se definia
sobre o tabuleiro da Guerra Fria, quando o Plano Baruch foi apresentado a Comissdo de
Energia Atdmica, na Assembléa Geral da ONU, expondo a proposta americana para o controle
internacional da energia nuclear. Aproximadamente um ano apos a Conferéncia de Yata e o
término da Segunda Guerra, quando o poder militar de terra dos soviéticos conquistou para seu
pais 0 status de uma das mais importantes poténcias mundiais, 0 Plano Baruch esbogou uma
visdo declaradamente anti-comunista, que pretendia marginalizar a URSS do poder mundial,
estabelecendo procedimentos cujo objetivo era perpetuar 0 monopdlio da bomba atdmica nas
méaos dos EUA. O plano pareceu darmante para a URSS, colocada em condigoes desfavoraveis

para negociar 0s assuntos de extrema seriedade, ainda pendentes no pds-guerra.

A bomba atébmica fortaleceu a confianca americana em sua capacidade de liderar o
mundo sem gjuda soviética, ou mesmo com a oposicao soviética. O perigo representado pelas
poténcias do Eixo impds a busca de um consenso anglo-americano-soviético durante a guerra,
pois henhum desses paises era forte o suficiente para vencé-lo sozinho. Mas a bomba concedeu
uma supremacia que tornou, aos olhos de seus possuidores (EUA, UK e Canadd), desnecesséaria
a politica de conciliaco e concesses. Em seu lugar foi estabelecida uma politica hostil,
cujo resultado foi aumentar a disputa, alimentando a divisso do mundo em dois blocos

ideol 6gicos.
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O Plano Baruch propds a Comiss@o de Energia Atdmica, na ONU, a criagdo de uma
Autoridade Internacional de Desenvolvimento Atémico que, em nome da paz, exigia a rendncia
a soberania nacional nos assuntos referentes a energia atdbmica. Deveria passar a Autoridade
Interrecional a jurisdicdo de todas as jazidas de uranio e tério existentes no mundo, e as
autoridades nacionais deveriam se subordinar a ela em todos os assuntos referentes a energia
atbmica, incluindo as pesquisas para seu uso pacifico, completo controle administrativo de
todas as fébricas que produzissem materia fissil e das usinas de producédo priméria. Todo o
materia produzido por essas usinas (combustivel para a producdo de energia e uso industrial da
energia atdbmica) seria de propriedade e controlado pela Autoridade. Para cumprir todas as suas

atribuicdes a Autoridade teria tota liberdade de acesso para inspegéo.

Obviamente, para sua aprovacdo, seria necessario, pelo menos, que o Plano Baruch
contivesse a garantia de participagdo da URSS no controle é Autoridade, em condigdes de
igualdade. Mas os aspectos politicos de um regime internacional dessa magnitude foram
desprezados, tavez pela embriaguez momentanea que o monopodlio da bomba ocasionou aos
EUA. Sobre esse ponto o Relatorio estipulava que ..." o pessoal da Autoridade sera recrutado
segundo a competéncia demonstrada, mas também, na medida do possivel, em bases
internacionais’.59 Naguela época, sO 0 pessoa a servico do governo americano tinha
experiéncia no setor e poderia demonstrar competéncia. Os EUA sabiam que, com o tempo, a
URSS poderia desenvolver a energia admica O Plano Baruch, talvez ingenuamente,
visumbrou a exclusdo soviética da Autoridade como mecanismo para perpetuar o seu

monopdlio, controlando inclusive a pesquisa cientifica.

N&o € objetivo deste trabalho analisar o processo de negociacbes na ONU e o
consequente fracasso da proposta norteamericana e da propria Comissao de Energia Atémica.
Cabe apenas destacar que o Plano Baruch incluia a eliminagdo do veto no Conseho de
Segurancga, para as determinagdes da Autoridade, sendo que a URSS sb podia contar com um
voto entre os cinco membros permanentes no Conselho de Seguranga, fato que transformariaa
Autoridade, apoiada por uma maioria anti-comunista, num governo mundial, com poderes para

submeter Estados e empresas.
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A URSS, que insgtira no direito do veto como condicdo para participar das NagOes
Unidas, desde as negociacOes de Yadta e de Sdo Francisco, inviabilizou a criacdo de uma
Autoridade nesses termos. A esséncia do Plano Baruch, assm como 0s termos usados no
relatério, embora elegantes, expunham claramente a posi¢cdo hostil dos EUA em relagdo ao
regime soviético. A URSS denunciou, entdo, a producéo acelerada de bombas atdbmicas pelos
EUA, mesmo durante esse processo de debates que tinha por objetivo o desarmamento. As
desconfiangas mutuas, até entdo existentes, evoluiram rapidamente para a corrida
armamentista, levando os soviéticos a ndo poupar esforgos para acabar com 0 monopdlio

norte-americano da bomba atdbmica. 60
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CAPITULO5
I nteresses da URSS no Oriente Médio

Desde a Revolugéo Bolchevista de 1917 até o fina da Segunda Guerra, as prioridades
que orientaram as decisdes soviéticas, na regido, foram a constante preocupacdo em relacéo a
seguranca nas fronteiras do Sul, traduzida em agdes dindmicas no Iran e Turquia, nesta Ultima,
principalmente, com o objetivo de controlar os Estreitos, dém das disputas com a Gra
Bretanha, que foi um impecilho permanente para suas pretengdes no Oriente Médio. No final
da Segunda Guerra, outro fator foi acrescentado a essas prioridades, a percepcéo da
importancia de manter esferas de influéncia na regido do Golfo Pérsico, para deter a expanséo

do Ocidente, evitando, dentro do possivel, ainstalacdo de bases militares na regido.

A experiéncia sem precedentes de construir um Estado comunista, enfrentando as
hostilidades do mundo capitalista, impds aos lideres soviéticos dificuldades adicionais ao ja
complicado jogo internacional. A especificidade da teoria Marxista-Leninista impunha a
necessidade de conciliar a expansdo doutrinaria do comunismo internacional e as decisdes
estratégicas imediatas. Nos anos que se seguiram a revolugdo bolchevista, o antigo
imperialismo russo foi condenado publicamente e os lideres soviéticos chamavam os
trabalhadores do Leste a se rebelarem contra seus opressores do Ocidente e os pashas locais.
Mas, a0 mesmo tempo em que 0 Congresso de Baku, em 1920, defendia a “guerra proletaria’,
0s imperativos estratégicos levavam Lenin a fazer acordos com governos ndo-comunistas e
movimentos nacionais. Era mais vital manter os Estados fronteiri¢os fora do campo britanico e

garantir a seguranca do que apoiar movimentos pro-soviéticos com desfechos incertos.

Assim, em 1921, os soviéticos fizeram um acordo com o General Mustafa Kemal Paxa
(Kemal Ataturk), e o gjudaram em sua revolugdo naciondista para libertar a Turquia, mesmo
cientes de sua posicdo anti-comunista. O mesmo aconteceu no Iran, onde os soviéticos
reconheceram o regime existente do X4, concluiram um tratado e entdo retiraram suas tropas
das &eas a0 Norte do pais, deixando 0s movimentos separatistas no Azerbaijdo serem

suprimidos pelo governo iraniano.
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No periodo entre-guerras, os Congressos do Partido debatiam sobre 0 mesmo tema,
tentando uma formula para equacionar até que ponto cooperar com 0S movimentos da
burguesia nacional, porém sem nunca deixar de estimular e expandir a revolucéo proletéria. A
propaganda soviética denunciava 0s governos anti-comunistas de Ataturk e do X4a, aém dos
"Iimperiaistas Ocidentais’, mas 0 componente revolucionério se submetia aos imperativos que
ameacavam a sobrevivéncia da Unido Soviética. Assim, foram firmados vérios tratados entre
1925-1927, que estabeleciam a nacinterferéncia em assuntos internos e neutralidade em caso
de guerra. Nos anos 30, a percepcdo da ameaca de Hitler levou os soviéticos a buscarem novos
tratados bilaterais com a Turquia, o Iran e o Afeganistdo, aém de acordos com varias poténcias
européias e apoio da Liga das NacOes. Entretanto, os governos locais concluiram dois arranjos
multilaterais, ambos integrados pela Turquia, que ndo incluiam a URSS, abaando a confianca
soviética. Foram o Pacto dos Bécas de 1934 (Yugoslavia, Rumania, Grécia e Turquia), € o
Pacto do Oriente Médio ou Saadabad de 1937 (Turquia, Iraque, Iran e Afeganistéo), que
embora tenham causado consternagdo, ndo exigiram uma posicdo mais dura de Moscou, porque

se tratava de paises fracos e ndo havia a participacéo de nenhuma poténcia hostil.61

A Europa assistiu passiva a ascencd do nazismo de Hitler e a militarizagdo da
Alemanha. O sistema de Versalhes se tornara inoperante, evidenciando a fragilidade dos
sistemas coletivos de seguranca. Essa percepcdo levou Stalin a uma politica de aproximacéo
com Hitler, assinando em 1939 o acordo de ndoagressdo. Até 1941, os soviéticos tentaram
negociactes com a Alemanha, objetivando limitar seu avanco nos Balcas e Oriente Médio, ao
mesmo tempo em gue se empenhavam em obter ganhos na Turquia e também evitar que as
poténcias ocidentais atacassem a URSS através de suas bases no Oriente Médio, um temor
constante da Unido Soviética . Mas os interesses dos dois paises eram conflitantes. Hitler
propds a area Sul da Unido Soviética em diregdo ao Oceano indico para estabelecimento de
esfera de influéncia soviética, mas Stalin e Molotov ndo puderam aceitar porque, se a
Alemanha controlasse os Bélcas e a Turquia, a posicdo soviética no Oriente Médio e mesmo a
seguranca da URSS estariam nas méos da Alemanha. Stalin reivindicava a conc luséo de uma
alianca entre a URSS e Bulgéria, uma base naval e de terra nos Estreitos, e o reconhecimento
da &rea Sul de Batum e Baku na direcéo geral do Golfo Pérsico como o centro de aspiractes da

Unido Soviética.



Hitler decidiu entrar em guerra contra a Unido Soviética, em 1941. O esforco sem
precedentes exigido pela guerra ocasionou a unido de Stalin a0 Ocidente, e a URSS
aproximou-se também do Egito e do Irague. O governo do Iran, pretendendo manter sua
neutralidade, ndo autorizou aos Aliados 0 uso de seu territério para o transporte de suprimentos
ou bases militares, sendo invadido, entdo, por forcas anglo-soviéticas, cujos governos
prometeram se retirar 1ogo que acabasse a guerra. Na posicdo de poténcia Aliada, a URSS
ocupou a regido Norte do Iran e disseminou a propaganda e outras atividades por todo o pais.
“Muito da propaganda soviética no Iran apontou ndo para a Alemanha mas para as poténcias

Aliadas. Muito tempo antes da guerra acabar a guerra fria ja tinha comegado no Iran".62

No final ch guerra, a Europa enfrentava um caos, ndo apenas pelos danos materiais e
perdas de vidas, na realidade, uma das mais dificels questfes era a reorganizacdo politica de
paises que haviam sido invadidos e tiveram seus governos derrubados. A Unido Soviética
gpoiou 0s movimentos revoluciondrios, dando aos grupos comunistas a possibilidade de
disputar o poder. Eles conseguiram se estabelecer na lugoslavia, Bulgaria, Albania e Hungria,
gracas as pressdes e imposicies soviéticas, significando uma ameaca ao Adriatico e as

fronteiras da Grécia, onde uma revolucdo comunista ganhava forca. 63

Nas negociacOes do imediato pos-guerra, 0 governo soviético procurava uma base no
Dodecaneso e expressou interesse em areas téo remotas como a Eritréia e a Etiopia. Denunciou
U antigo tratado com a Turquia e demandou um novo regime para os Estreitos, bases de
defesa conjuntas soviético-turcas e territorio no leste da Turquia. A revolugdo se iniciou no
Azerbadjdo iraniano, onde as forgas soviéticas impediram Tehran de suprimi-la. Os soviéticos,
entdo, fizeram pressdo para assegurar uma concessao de petréleo abrangendo cinco provincias
do Norte do Iran, enquanto fortaleceram o Partido Tudeh (comunista) como um instrumento

para conquistar o poder no pais como um todo.
As poténcias do Ocidente se adarmaram com estes movimentos de Stalin e se

apressaram em deter 0 avango do poder soviético. A Grécia recebeu o apoio da Gra Bretanha e

mais tarde dos EUA. O COcidente, sumariamente, recusou a reivindicagdo soviética no
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Mediterraneo. Os Turcos, também com o apoio ocidental, ndo cederam as demandas por
territorio e bases nos Estreitos. O Iran, acuado pela recusa soviética de retirar suas tropas
conforme o prometido durante a ocupacdo, foi levado a aceitar a guda do Ocidente,
conseguindo assim a evacuacdo das forgas de Stalin e, mais tarde, a supressdo do regime
comunista no Azerbaidjdo iraniano. A politica de Moscou se guiou por uma estratégia de
pressao, ao invés dos pactos e aliancas que anteriormente neutralizaram e garantiram, até certo
ponto, a seguranca nas fronteiras do Sul. Essa politica trouxe consequéncias opostas as
pretendidas, uma vez que resultou nos programas americanos de gjuda militar a Grécia, Turquia

e Iran e naadesdo da Gréciae Turquiaa OTAN .

Sempre houve, na politica externa soviética, uma distingdo em relacdo aos paises da
Faixa Norte ( “northern tier”) no Oriente Médio e o resto da regido, em particular ao Iran, que
devido a sua localizacdo geogréfica e fragueza politica se mostrava mais vulneravel a
influnciaexterna. Porém, o endurecimento da politica Ocidental na Turquia e no Iran deslocou
a estratégia soviética para 0 mundo arabe, ao Sul, onde havia brechas para conter o dominio do
Ocidente, no Oriente Médio. Os lideres soviéticos promoveram, entdo, nos Estados arabes, a
penetracdo de agentes e propaganda anti-ocidentais, a0 mesmo tempo em que se aproximavam
dos governos. " O fio condutor da politica soviética foi explorar as forcas politicas e sociais
predominantes no Oriente Médio, primariamente o nacionalismo militante, contra o Ocidente.
Mostrava-se pronto a apoiar todos os elementos , incluindo “ nacionalistas burgueses’ e os mais
reacionarios xenofobos tanto quanto seus conspiratorios partidos comunistas. Enquanto (isso)
nao mostrou, em nenhum momento antes de 1950, que era possivel ganhar 0 apoio popular
para 0 comunismo ou para assumir a direcdo e controlar as principais correntes do
nacionaismo em nenhum pais do Oriente Médio, 0 mero fato de sua habilidade para se diar
com tais forcas congtituiu uma formidavel ameaca para a manutencéo do poder e influéncia
Ocidenta". 64

Apesar da estratégia soviética de cooptagdo do mundo &abe para deter o dominio
ocidental e de sua notéria atitude anti-sionista, Moscou votou a favor da partilha da Palestina

nas Nacbes Unidas, em novembro de 1947, e reconheceu o Estado de Israel prontamente, em

1948, seguindo a posicéo norte-americana. Na ocasido ndo havia divida de que essa decisdo
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fecharia as portas do mundo &abe a Unido Soviética Também ndo tardou para que 0s

Viéticos reconhecessem o erro de sua decisao.

N&o ficam claras as razdes que levaram as decisdes soviéticas em relagdo a Palestina. A
mudanca da politica de Stalin, da condenac&o ao apoio do sionismo foi discutida no Bulletin of
the Institute of Arab American Affairs del5/5/48, pp2-3:

“ Logo apbs os Bolchevistas tomarem o poder trinta anos atras, o sionismo foi banido
na Russia soviética. A literatura oficial do Governo Vermelho, desde entdo, tem taxado os
sionistas como os “lacaios do imperialismo britanico”. Joseph Stalin, presente ditador da
Russia, escreveu um livro “ Marxism, Nationalism and Colonia Question”, no qual repudia
veementemente a idéia da nacionalidade judaica e o Estado politico sionista. Aproximadamente
um ano atrés, 0 mesmo tratado foi republicado mas com esta diferenca significativa: o capitulo
que condenava o sionismo foi  suprimido.

Outra evidéncia do desgjo Russo de fomentar problema no mundo arabe... é indicado no apoio
gue o Comintern deu financeiramente para patrocinar os arabes contra os sionistas, no tempo
em que a politica britanica estava gjudando e favorecendo a imigragéo judaica a Palestina... A
Russia, naquele tempo, ndo estava realmente interessada na causa arabe, mas isso |he permitia
uma oportunidade para embaracar a administragdo briténica... Foi quando os sionistas se
voltaram contra a Gra Bretanha, em 1942,...que a politica da RUssia deu uma guinada, da
oposicao mortal a0 sionismo para 0 apoio a um Estado politico no Oriente Médio.

Ta mudanga na politica toma uma forma mais clara depois de outubro de 1943, quando Ivan
Maisky, ex-embaixador soviético em Londres, visitou a Paestina O diplomata foi
acompanhado por lideres sionistas as suas coldnias e assentamentos coletivos. Ele inspecionou
suas indudtrias. Ele voltou a Moscou impressionado com a forte semelhanca da operagéo
sionista as realidades comunistas’. 65

John Capbell afirma, categoricamente, que a decisdo soviética a favor da partilha tinha
0 objetivo de garantir a "retirada das tropas e autoridade briténicas da Palestina e a perpetuacdo
do conflito arabe-judaico, que pelo futuro indefinido manteria o Oriente Médio em

ebulicao” .66
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A opinido de que a competicdo com a Gra Bretanha no Oriente Médio e seus
ressentimentos foram a causa da surpreendente posi¢do soviética na questéo da Palestina é um
consenso entre 0s estudiosos consultados nesta pesquisa, entretanto, ndo convenceram a autora,
porque esse parece ser apenas um dos fatores da politica soviética, insuficiente para explicar
sua decisdo. A simples retirada da Gré Bretanha da Palestina ndo acarretaria nenhum ganho a
Unido Soviética, se ela implicasse a hostilidade do mundo &rabe. Por maiores que tenham sido
as promessas sionistas a Stalin ou as semelhangas entre as fazendas coletivas dos judeus e 0
comunismo, levando-o a desgjar o Estado de Isragl, talvez pré-comunista, ndo hd muito sentido
nessa aposta, devido aos riscos que e€la continha. Um aspecto a ser levado em conta é a
evidéncia da parceria que o futuro Estado de Israel manteria com os EUA. Esse fato ficou
totalmente comprovado diante do agressivo lobby dos EUA na ONU para a aprovacéo da
partilha (capitulo 9), e isso deveria parecer aos russos, N0 Minimo, suspeito, visto que em 1947
0 antagonismo americano aos sovieéticos era declarado. Na hipétese de os EUA mudarem sua
politica, passando a apoiar os arabes para contraporem uma alianga russo-judaica, fator que
pode ter sido cogitado nos calculos estratégicos, 0s riscos seriam ainda maiores.  Por outro
lado, qualquer que fosse o resultado da votacdo da ONU, o prejuizo da Gra Bretanha era
inevitavel, porque, assm como os judeus, 0 nacionalismo arabe se empenhava em solapar o
dominio britanico de toda a regido, e assm, um pretenso objetivo soviético de atrapalhar a
politica britanica perde um pouco a razo de ser. Em vista disso, ndo se pode ter uma percepgdo

clara e conclusiva arespeito do voto soviético favoravel acriagdo de Isradl.

Infelizmente, as obras que puderam ser consultadas, a respeito da politica externa
soviética, tratavam dessa questao apenas superficialmente, considerando-a, talvez, uma questéo
menor, diante dos outros temas de muito maior relevancia para a paz mundial. Dessa forma,
torna-se necessaria uma nova pesquisa, capaz de obter maiores evidéncias e informacdes
documentadas, a fim de jogar luz sobre os reais motivos decisdo soviética, que acabou por
amputar sua estratégia mais ampla de deter o dominio ocidental no Oriente Médio.

48



CAPITULO 6
A Politica Externa dos EUA no Oriente M édio

A diplomacia norte-americana no Oriente Médio, até a Primeira Guerra Mundial, tinha
apenas 0 objetivo de garantir o comércio e os direitos dos cidaddos norte-americanos de
praticar areligido e ensinar. Foi relevante a contribuicdo do pensamento ocidental e seus ideais
de liberdade, ao crescimento do nacionalismo &rabe, levado por missionarios dos EUA. Estes,
mais tarde, estavam entre as poucas vozes nos EUA que condenaram a politica americana de
gpoio a fundacdo de Israel. Onde era possivel, eles se manifestavam contra 0s governos que
suprimiam a liberdade do povo. Embora o governo ndo tivesse uma politica para a regido, a
imagem do pais para a opinido publica, nos lugares onde havia ingtituigdes americanas, era

bastante positiva.

Isso ndo se modificou muito, imediatamente apés a Primeira Guerra; os EUA
mantiveram uma postura de distanciamento, mesmo em relacdo a0 movimento nacionalista
turco, se dedicando apenas em garantir a liberdade de navegacdo nos Estreitos, o livre comércio
e a protecdo das instituicdes americanas. Wilson se manifestou a favor da Declaracdo de
Balfour e, mais tarde, junto com o Congresso, aprovou a resolucdo em favor da criagdo do “lar
nacional para os judeus’ na Palestina, e, em 1924, o Mandato britanico, se desobrigando, no
entanto, de qualquer compromisso, deixando de se envolver no assunto, até o fina da Segunda

Guerra.

Entretanto, nos anos gque se seguiram, a politica americana passou a se concentrar mais
efetivamente nas perspectivas econdmicas que a regido oferecia.  “Durante o periodo entre-
guerras, a atividade americana no Oriente Médio foi amplamente a das companhias de petroleo,
em busca de concessies'. As empresas americanas conseguiram assumir uma parte da industria
petrolifera no Iragque e no Kuwait e concessdes exclusivas no Bahrein e Ardbia Saudita. “Além
de seu interesse natural de garantir as firmas americanas sua fatia do mercado de um negdcio
t&o promissor, Washington ja tinha em mente o esgotamento de suas reservas domésticas e a
desgjabilidade de ter fontes aternativas de suprimento, que ndo deveriam estar em maos

estrangeiras’.67 No entanto, mesmo com uma participacdo dindmica para dar suporte as
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empresas petroliferas, a diplomacia americana se manteve afastada das disputas politicas entre

as poténcias européias e seus movimentos em torno de controlar e estabelecer esferas de
influéncia naregido.

Essa postura , porém, se modificou a partir da deflagracéo da Segunda Guerra Mundial
e da percepcdo da importécia fundamental do petréleo na guerra. Durante a guerra, tropas,
engenheiros, economistas e outros especialistas americanos se instalaram no lran, para
assegurar 0s suprimentos para a Russia e para assessorar 0 governo de Tehrd. Os EUA , em sua
posi¢do de lideranca das poténcias Aliadas, assumiram também a dianteira diplomética durante
toda a guerra, enviando seu exército ao Egito para estabelecer o Comando Aliado do Oriente
Meédio, negociando a participagdo da Turquia na guerra, a posicéo do Egito e a independéncia
do Iran. Foi também parceiro da Gra Bretanha no Middle East Suplly Center, que comandou

toda a vida econdémica da regido, no esforgco de guerra dos Aliados.

No final da guerra, os interesses americanos comegaram a se chocar com os britanicos,
como os referentes as concessdes de petrdleo, a competicdo pela influéncia na Ardbia Saudita, e
também, na questdo da imigragdo dos judeus para a Pdestina. No entanto, as rivalidades
tiveram de ser assimiladas pela Gra Bretanha, que ja ndo dispunha de meios para conservar o
dominio sobre a regido e dependia dos EUA para que o vacuo de sua auséncia nao fosse
preenchido pela Uni&o Soviética

No inicio de 1945, Moscou denunciou o tratado de 1925 com a Turquia, tentando
substitui-lo por outro que garantisse bases nos Estreitos, num sistema de defesa conjunta turco
soviética e também fez demandas sobre parte do territério da Turquia. O Ocidente encarou a
pretensdo soviética de um governo “amigavel” em Ancara, como uma estratégia para
transformar a Turquia em satélite. Em Potsdam foi aceita a solicitagdo de revisdo da
Convencdo de Montreaux sobre os Estreitos (1936) pelos seus signatérios, mas ndo houve

concessao de bases e territorios.

Em 1946, a politica soviética no Oriente Médio foi considerada por Truman e seus

conselheiros, principamente o Secretario Forrestal, como uma ameaga direta a seguranca
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americana. O governo americano decidiu endurecer sua politica para impedir a expansdo
soviética no Oriente Médio, tomando uma sé&rie de medidas, uma delas extrema. Rejeitou as
demandas formais da URSS para um novo regime nos Estreitos, incluindo a "defesa conjunta’
e enviou o couragado "Missouri” a Estambul, decidido a tornar sua pressdo sobre a URSS
maior do que a exercida por Stalin sobre a Turquia. Também rejeitou categoricamente as
demandas soviéticas na Grécia e nas colOnias italianas durante as negociactes do tratado de paz
e manteve a forte postura no Iran, que levou a retirada das forcas soviéticas e ao colapso do
regime apoiado pelo Kremlin no Azerbaij&o.68

A posicdo assumida pelos EUA no Oriente Médio, determinado a impedir a expansdo
soviética e, em certos casos a rivalizar aé mesmo com a Grd Bretanha, demonstra a
importancia da regido para a diplomacia americana. Em todas as decisdes referentes a regido,
no xadrez da Guerra Fria, que implicavam também importantes interesses econémicos, a
politica americana foi coerente: construiu estratégias para deter a expansdo soviética, apoiando
econdmica e militarmente os governos ameagados por movimentos comunistas ou Nos quais as
demandas soviéticas eram diretas, e aproximou-se de outros para evitar riscos e garantir bases
militares e concessdes de petrdleo. No inicio de 1947, com a aprovacdo do Congresso,
Washington assumiu uma politica nacional ampla para o Oriente Médio, legitimando
internamente sua posi ¢&o.

“Embora o compromisso especifico dissesse respeito somente a Grécia e Turquia e se
limitasse & provisdo de equipamento militar e ajuda econdmica, as afirmagdes gerais da famosa
mensagem "Doutrina Truman" foram muito mais longe. O Secretario Acheson apontou em
seu depoimento aos comités do Congresso que, se a Grécia e a Turquia perdessem sua
independéncia, outros Estados, em breve também perderiam. Além disso, o declinio
progressivo do poder britanico no Oriente Médio forcou os EUA a considerar a organizagdo da
defesa conjunta e, portanto, enfrentar os dificels problemas envolvendo conciliar uma
associacdo intima com a Gra Bretanha e a tradicionalmente simpatica atitude em relagéo ao
nacionalismo do Oriente Médio”.69
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Apesar da elaboracdo de uma ampla politica de contencdo do comunismo e apesar dos
importantes interesses petroliferos dos EUA, Truman assumiu uma posicdo, na questdo da
Palestina, que solapou a propria estratégia de seu governo. A decisdo de apoiar a criagdo de
Israel, hostilizando o mundo arabe ndo seguiu a ldgica da politica externa americana para a
regido, no interesse da nacdo americana. Pelo contrério, a politica de Truman para a Palestina
lesou a nacdo americana, acarretando altos custos politicos e econdmicos, ao comprometer as
atividades petroliferas e abrir a possibilidade da expansdo soviética, sem contrapartida em

ganhos.

Embora amenizando as consequéncias dessa incoeréncia, outros autores compartilham

da mesma conclusdo:

... quaisquer possibilidades de solugdo que houve - tanto quando era um problema
puramente briténico quanto quando os EUA comecaram a tomar parte em vérias comissoes,
enquanto evitavam qualquer responsabilidade real - foram perdidas, a um custo que ainda esta
sendo pago.....0 que emergiu (no armisticio) foi um Isragl muito maior do que aguele da
resoluc&o da partilha da ONU, e com ele, afrustracdo das esperancas &rabes ao ponto onde todo
o mundo &rabe estava fadado a ser amargo e irreconciliavel ndo apenas com Israel, mas
também com as poténcias que os arabes consideram responsdveis por sua espoliacdo,
humilhacdo e derrota... A politica americana na Palestina foi inconsistente e ineficaz,

largamente devido a néo ter sido amarrada a nenhum conceito amplo de interesse nacional .70

Chamberlain e Snyder, em sua andise da politica externa americana, publicaca em
fevereiro de 1948, portanto escrito antes da proclamacdo do Estado de Isragl e provavelmente
também antes da decisdo da partilha, compartilham da posicdo dos Secretérios de Estado e da
Defesa americanos, quanto a necessidade de observar os interesses ligados ao petrdleo e o
perigo da expansdo do poder soviético nos paises &rabes, atentando para o fato de que, da
mesma forma que havia o ”grande corpo mundial da opinido judaica’ , havia também a Liga
Arabe com “seus membros estendendo-se desde a area do Golfo Pérsico até Casa Blanca, no
Atlantico”. Conforme a visdo dos autores (0 texto esta no presente porque a publicagdo €

contemporanea ao periodo) “...a Palestina deve ser vista em perspectiva. Nao deve ser medida

52



apenas na escada dos interesses dos judeus, cristdos ou interesses arabes, mas qualquer solugdo
deve promover a estabilidade mundial e os interesses dos EUA. E devemos lembrar que o
petréleo do Oriente Médio agora € vital para a posicdo de grande poténcia da Gra Bretanha e

ndo € interesse dos EUA estabelecer um véacuo de poder na &rea Palestina-Oriente Médio” .71

Na realidade, ndo seria necessario recorrer a avaliagdo dos estudiosos, quanto a
coeréncia da politica americana na Palestina. O préprio governo tinha a percepcdo de que ea
feria os interesses do pais de forma grave, inclusive pondo em risco a paz e a seguranga
nacional, conforme sera demonstrado nos proximos capitulos. Essa constatacdo ndo era apenas
dos Departamentos de Estado e de Defesa, que mantiveram até o fim suas posi¢des ativamente
contrérias a partilha da Palestina, mas o proprio Truman estava ciente disso e relutou por muito
tempo em sua decisdo. A posicao de apoio ao sionismo vinha fundamentalmente do Congresso,
Cujos interesses eleitorais eram prioritérios aos interesses da nagdo, tornarando-se objeto de
manobra do movimento sionista americano.

O capitulo 8 &, basicamente, uma continuacdo da politica externa americana no Oriente
Meédio, mas esta separado porque aborda sua elaboracéo no campo interno. A fim de facilitar a
compreensdo, ele foi intercalado pelo proximo capitulo, que detalha a estrutura da estratégia
sionista nos EUA.
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CAPITULO 7
Atuacdo Sionista nos EUA

As decisdes norte-americanas na ONU, a favor da partilha da Palestina e o imediato
reconhecimento do Estado de Israel, foram contrarias aos interesses nacionais desse pais e
significou perdas materiais e politicas de grande importancia. Por um lado, as relagbes com os
paises arabes se deterioraram, prejudicando os interesses econdmicos em gera, e
particularmente os ligados a industria petrolifera. Também foram prejudicados os interesses
estratégicos, ligados da mesma forma ao petroleo, fundamental para a reconstrucéo da Europa
no pds-guerra e para garantir as reservas americanas. Outro fator estratégico atingido pelo
antagonismo &rabe se refere as investidas da URSS, que exigiu do Ocidente um sistema
coletivo de seguranca na regido e que, apesar das persistentes tentativas americanas durante

toda Guerra Fria, ndo foi possivel redizar.72

A seguir, sera feita uma exposicdo do intrincado processo de desenvolvimento e
implantacdo da politica sionista nos EUA, cujo objetivo era conseguir desse pais 0 apoio paraa
fundacdo de Israel, na Pdestina. O resultado dessa politica foi a atuacdo determinante dos
EUA, na ONU, para a aprovacdo da partilha. A maior parte dos dados deste capitulo foram
extraidos do trabalho de doutoramento de Richard Stevens, da Georgetown University, o qua
€ baseado em documentos originais e publicagdes da época.

O Programa de Biltmore

A partir de 1939, quando da publicagdo do Livro Branco de McDonald, as mudancgas da
politica briténica na Palestina levaram os lideres sionistas a reavaiar toda sua estratégia. Foi
criado o American Zionist Emergency Council — AZEC - que passou, entdo, a implementar
um grande plano que visava conquistar 0 apoio do governo dos EUA para sua causa. A escolha
desse pais deveu-se a avaliacdo de que os EUA seriam a poténcia dominante que emergiria da
guerra. Nessa época, ja havia vérias entidades judaicas sionistas nos EUA, desenvolvendo um

trabalho de aproximagéo junto aos parlamentares, mas seu resultado ndo tinha muita expressio
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e, até certo ponto, elas estavam distanciadas do movimento, cujas principais liderancas

atuavam em Londres, até entdo o quartel-general da Organizacdo, e na Palestina.

O primeiro passo da nova estratégia era trazer 0s sionistas americanos para o centro do
movimento e, através deles, conquistar o apoio de toda a comunidade judaica. Em seguida, as

atividades se voltariam para a obtencdo do apoio da opinido publica e do governo.

Em maio de 1942, realizou-se uma conferéncia no Hotel Biltmore em Nova Y ork, com
a presenca dos principais lideres do sionismo mundia, como Chaim Weizmann, David Ben
Gurion e Nahum Goldman. Foi estabelecido o Programa Biltmore, que, entre outras coisas,
tornou publico, pela primeira vez, o objetivo de implementar todo o projeto criado na Basiléia
em 1897. Até entdo, o projeto origind de fundar um Estado judeu na Paestina nunca fora
declarado oficiamente, devido aos problemas politicos e antagonismos que tal declaracdo
acarretaria. Em vez disso, a referéncia era um Lar Nacional judeu, que se transformaria em
Estado, como fato consumado resultante da imigracdo em massa, que deveria produzir uma

maioria de populacdo judaica.

Embora hesitando, os lideres da conferéncia decidiram incluir nas resolucdes do
programa o objetivo de estabelecer na palestina o Estado judeu, expresso em seu Ultimo item:

"A Conferéncia reivindica que os portdes da Palestina €am abertos; que a Agéncia
Judaica sgja investida com o controle da imigracéo a Palestina e com a necesséria autoridade
para construir o pais, incluindo o desenvolvimento de terras ndo ocupadas e ndo-cultivadas, e
que a Palestina sgja estabel ecida como um Estado Judeu integrado a estrutura do novo mundo
democratico.” 73

A mudanca ndo foi apenas nas expressbes assumidas publicamente. A partir de
Biltmore, a politica gradualista de Weizmann que pressupunha o surgimento desse Estado
como resultado da imigracdo a longo prazo, foi substituida por uma politica cujo objetivo era
obter o apoio americano para fundar o Estado no imediato pés-guerra, tendo ou ndo maioria

judaica na Palestina. E importante destacar outro ponto da plataforma de Biltmore, proposto

55



por Ben Gurion, o lider politico da Executiva Palestina da Agéncia Judaica, que ressaltava ser
inaceitavel o conceito de bi-nacionalismo, se isso significasse oferecer aos érabes palestinos
representacdo equitativa no governo. A partir desta conferéncia, o prgeto que fora estabelecido
na Basiléia, em 1897, compreendendo as fronteiras historicas da palestina como territério do
futuro Estado judeu, € reafirmado e mantido, até 1946, quando, numa nova conferéncia, 0s
lideres sionistas concordaram em aceitar apenas uma parte da Pdesting, se uma proposta

razoavel fosse feita e apoiada pelos EUA.

O Programa de Biltmore unificou a maioria dos sionistas do mundo sob sua plataforma.
A préxima tarefa seria conquistar o apoio da comunidade judaica americana, ndo engajada no
sionismo. A partir de 1943, iniciot-se uma grande movimentacdo de reunides e conferéncias
com a participagdo de todas as entidades representativas das comunidades judaicas do pais,
com a finalidade de estabelecer uma Conferéncia Judaica Americana que englobasse o maior
nimero de entidades possivel, a fim de promover uma acdo conjunta em prol da Palestina

judaica

A Organizacdo Sionista executou entdo um imenso trabalho para convencer os judeus
ndo-sionistas americanos a aderirem ao Programa de Biltmore. Primeiro foi realizado um
processo de eeicdo de delegados para formar a Conferéncia. As elei¢des foram realizadas nas
comunidades, e o influente rabino, Isragl Goldstein, pedia, através de uma publicacdo sionista,
gue as pessoas elegessem delegados que fossem notoriamente sionistas.74 Este tipo de
recomendagdo resultou em grande sucesso aos esforcos sionistas. Dos 379 delegados eleitos
nas comunidades, 240 eram membros formais da Organizacdo Sionista da América. Outros 125
delegados foram nomeados pelas entidades. A Conferéncia Judaica Americana se realizou
em 29 de agosto de 1943 com a participacdo de 65 organizagdes, assegurando uma vitoria
notavel ao projeto de trazer a comunidade judaica para apoiar o Programa Biltmore. Mesmo
assm, houve dissidéncias quanto a se proclamar o objetivo de fundar um Estado judeu. O
presidente de uma das principais organizagdes judaicas, Juiz Joseph M. Proskauer, da Suprema
Corte de Nova York e presidente do American Jewish Committee, apoiou a resolucéo
pedindo a continuagcdo da imigracdo para a Palestina, mas ndo apoiou a criagdo de um Estado

separado dos arabes. Além disso, um grande nimero de judeus ndo participou desse processo
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de eleicdo de delegados. O American Jewish Committee abandonou a Conferéncia, mantendo a
posicdo de apoio a um plano que convertesse 0 mandato da Palestina numa administracdo
internacional sob a responsabilidade das Nagdes Unidas. No entanto, entidade descobriu
gue agir de forma independente era muito impopular, tendo muito trabalho para remover o
estigma de anti-sionista que Ihe foi atribuido. Outros dissidentes fundaram o American Council
for Judaism, um movimento para defender aidéia de que “o judaismo € umareligido de valores
universais e ndo uma nacionalidade’, mas todos os judeus que se mostraram contrarios ao

sionismo sofreram perseguicdes e acabaram silenciando. 75

A Conferéncia Judaica Americana, agora falando em nome de toda a comunidade
judai ca americana, assumiu o Programa de Biltmore com a reivindicagdo para um Estado judeu
e a livre imigracdo para a Palestina. Apds o sucesso da conferéncia, 0 American Zionist
Emergence Council — AZEC -, a pedido pessoa de Weizmann (presidente da Organizacdo
Sionista Mundial - OSM) passou a ter a co-presidéncia dos rabinos Abba Hille Silver e

Stephen S. Wise, talvez os dois lideres mais atuantes do sionismo americano.

Convencimento da Opiniao Publica

Contando com um aparato composto por boa parte dos dois milhGes e meio de judeus
americanos, que podia ser acionado rapidamente a qualquer momento, a lideranca sionista
desenvolveu variadas técnicas para influenciar a populagdo em favor do Programa de Biltmore.
Foram criadas diversas organizagdes, cuja finalidade era doutrinar ndo apenas o publico em
gerd e os politicos, mas principamente os judeus ndo-sionistas.

O professor Inis L. Claude Jr. classificou o contelido da propaganda sionista em dez
temas, a partir de sua pesquisa

1- O sionismo é o simbolo judaico de honra e o judeu que se preocupa com Seu povo gjudara a
Palestina.
2 As redizacbes dos pioneiros judeus na Palestina s80 um grande sucesso e fornecem um

exemplo para a humanidade. Estas realizages enaltecem o orgulho judaico e o auto-respeito.
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3 Os judeus de todos os lugares constituem um s povo - 0 que acontece aos judeus numa terra
afeta seu status em outra. Os refugiados europeus precisam ser gudados por seus pares na
América

4 O sionismo fornece significativa e agradavel atividade de uma natureza social, assm como
trabalha para uma causa meritoria. O sionismo significa se identificar com a histéria e o destino
do povo judeu - a causa sionista é dramatica por combater 0s inimigos do povo judeu.

5 O sionismo é um meio construtivo para resolver o problema dos judeus porque a auto-
determinacdo é preferivel a continua filantropia. Os judeus precisam contar consigo proprios e
ndo com a consciéncia e a caridade dos outros. Nenhum pais quer os refugiados judeus, exceto
aPdestina

6 O sionismo perpetua o judaismo e fornece a sobrevivéncia dos judeus como um grupo
digtinto. A Palestina sera um centro cultural que enriquecera a vida dos judeus americanos. A
moral judaica € sustentada pelo sionismo e os judeus sdo capazes de expressar-se de sua
prépria maneira Unica, eventual mente para beneficiar a cultura mundial.

7- O sionismo gjudara a acabar com o0 anti-semitismo, acabando com a anormalidade da falta de
um lar naciona judaico.

8 O Estado judeu é inevitavel, uma profecia biblica, uma necessidade gritante do mundo, e as
realizagdes de todos os judeus na Palestina requerem uma solucéo na condicéo de um Estado.

9 A assisténcia a Palestina é consoante com a leal dade aos Estados Unidos. A Palestina esta na
linha de frente da guerra contra o nazismo. A Palestina é o baluarte da democracia no Oriente
Médio Feuda.

10- A solugdo sionista propde justica histérica. O Estado judeu é apenas a compensagao por

inlmeros massacres.76

Esses temas eram disseminados em toda a imprensa judaica loca e nacional. De 25
periddicos nacionais, 20 foram caracterizados como pré-Paestina ou realmente sionistas. A
prépria Organizacdo Sionista possuia vinte e sete publicacBes. A imprensa geral americana era
alimentada com centenas de "press releases’ e 0s temas sionistas eram tratados por nUMerosos
contatos pessoais nos jornais locais. No fim de 1944, 10% de 3.300 colunas reimprimiam press
releases da Organizagdo Sionista. Em 1945, a porcentagem era de 20% de 4.000 colunas. O

New York Times foi o0 Unico jorna permanentemente acusado de ser anti-sionista. Seu editor, 0
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judeu Arthur Hays Sulzberger era acusado de" nunca perder uma oportunidade de focalizar a

atencdo sobre o ponto de vista anti-sionista’.77 Em funcdo disso sofreu fortes represdlias que
chegaram quase aforcar a faléncia dessa publicagéo.

A partir desses dados € possivel ter uma percepcdo da pressdo sofrida por judeus e nédo
judeus gque ndo compartilhavam dos pontos de vista sionistas. Essa propaganda ostensiva omitia
a presenca da populacdo arabe na Palestina e a realidade vivida por eles ao longo dos anos de
imigrac&o judaica, sendo que, posteriormente, passou a divulgar que os arabes imigravam para
a Palestina provindos de diversos paises, posteriormente aos judeus, com o objetivo de impedir

0s planos sionistas.

O Departamento de Relagbes Publicas da Organizacdo Sionista mantinha contato
préximo com destacados correspondentes da imprensa do pais, em Washington, e com 0s
editores de jornais metropolitanos na Grande Nova York. "Grandes e impressionantes
conferéncias de imprensa eram realizadas em Washington e Nova York. A cor ao redor de um
amoco para a imprensa oferecido pelo Dr. Israel Goldstein deu a impressdo de uma
conferéncia de imprensa presidencial. Correspondentes representando todas as grandes

associagoes de imprensa e de redes de radio estavam presentes'. 78

Outra forma de propaganda foram os panfletos, distribuidos em enormes quantidades
em centros comunitarios, bibliotecas, para educadores, ministros, escritores e outros. A
publicacdo e distribuicdo de livros também era subsidiada. O sionismo, aém disso,
desenvolveu a técnica de redlizar manifestagbes de protesto com milhares de pessoas, para
chamar a atencdo do publico e divulgar seu ponto de vista e propostas como 0s Unicos a

merecerem atencao.

As escolas foram um dos mais importantes instrumentos para a expansao da ideologia
sionista. As gque eventualmente ndo eram sionistas, tornavamse objetos da infiltragdo de
diretores sionistas, ou quando iss0o ndo era possivel, pela criagdo de escolas sionistas. A

propaganda sionista teve como seus principais apoiadores os rabinos americanos conservadores
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e ortodoxos, reconhecidos como importantes lideres dentro e fora dos circulos judaicos,

exercendo grande influéncia.

Uma importante iniciativa da Organizagdo Sionista foi 0 estabelecimento do American
Palestine Committee, sob a presidéncia do Senador por Nova York, Robert F. Wagner, um
liberal que buscava apoio nas minorias, principalmente catdlicos e judeus, embora ele fosse
protestante na época. Seu trabalho teve muito valor para a causa sionista. "...a0 contrario de
muitos politicos que apoiaram 0 sionismo por razdes politicas, Wagner exibia uma simpatia
esponténea pelos sionistas'.79 Um biografo do senador assindou que ele, por sua origem
germanica, carregava um complexo de culpa em relacdo ao povo judeu. O senador atuou
dinamicamente no Congresso, durante anos, para apoiar a idéa do Estado judeu. Ele gjudou a
Organizacdo Sionista a recrutar 0 apoio do Senado a causa, conseguindo, pela primeiravez, a
assinatura de setenta senadores para uma declaracdo patrocinada pelo American Palestine
Committee em sua "primeira acdo publica para chamar a atengdo sobre a importancia da
Palestina na solugdo do problema dos judeus sem lar".80 Ele teve grande sucesso em recrutar
figuras publicas de destaque para “uma causa humanitaria dos judeus’, na auséncia quase
completa de propaganda defendendo a causa arabe. Importantes lideres foram convidados para
fazer parte do quadro executivo do American Palestine Committee: Willian Green, Presidente
da Federacdo Americana do Trabalho, o exsenador William H. King, de Utah, e o Senador
Charles L. McNary como co-presidente junto com Wagner. No fim da guerra, 0 American
Palestine Committee possuia como membros 6.500 personalidades publicas, incluindo
senadores, congressistas, membros do governo, oficiais do Estado, prefeitos, juristas, cléricos,
educadores, escritores, editores, e lideres civis e industriais.

A fdta de informagdes e de propaganda da causa érabe possibilitou a0 sionismo
empreender nos EUA uma estratégia de doutrinacdo sem precedentes, apoiada numa estrutura
multiplicadora, que expandia-se das comunidades judaicas, ao publico e aos parlamentares e
governo. A declaracdo dos setenta senadores, patrocinada pelo American Palestine Committee,
serviu a um dos mais importantes objetivos dessa estratégia, que foi vincular o problema dos
judeus perseguidos na Segunda Guerra, com forte apelo emocional, a Palestina como Unica

solugdo possivel para ees. A declaragdo destacava “ atrégica situacdo dos refugiados fugindo
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da perseguicdo, ndo encontrando nenhum lar”.81 A razéo disto era obter 0 apoio dos muitos
americanos que ndo apoiavam a criagdo do Estado judeu, mas cujo humanitarismo podia ser
explorado, em favor da causa sionista, através do drama dos refugiados. Como veremos mais a
frerte, o problema desses refugiados permaneceu sem solugdo, por responsabilidade das
préprias liderangas sionistas, que ndo aceitaram os planos de Roosevelt e de Truman, para dar
residéncia permanente aos refugiados em outros paises, inclusive nos EUA, a fim de assegurar

acriacaéo de Israel na Palestina.

As liderancas sionistas dos EUA também criaram o Christian Council on Palestine,
contando com 2.400 mebros em 1945, uma entidade que se dedicou basicamente em obter o
apoio de lideres protestantes, muitos dos quais passaram a encarar a restauracdo de Israel sob a

luz da profecia biblica

A frente do AZEC (American Zionist Emergence Council, que depois passou a chamar-
se American Emergence Council for Zionist Affairs), o Dr. Silver realizou grandes mudancas,
com seu estilo ativamente militante e suas idéias. Ele defendia que, embora a cooperacdo de
proeminentes personadidades fosse de grande importancia, era necessario um profundo
envolvimento da opinido publica, e que somente conquistando as massas seria garantido o
apoio do governo. Um novo e generoso orcamento junto com uma lideranca agressiva
permitiram “um programa de atividades politicas e relagcbes publicas numa escala nunca

sonhada até ent&o”.82 O orcamento anual do programa ultrapassou meio milhdode dolares.

Para se ter idéia das proporgdes do sionismo nos EUA, o escritério central do AZEC,
estabelecido em Nova York, possuia catorze departamentos, todos com especiaistas em cada
campo: Departamento de Contatos com a Comunidade, Informacdo, Publicagfes, Oradores
(Speakers), Pesquisa, Mobilizagdo Intelectual e Opinido Cristd, Forgas Religiosas Judaico
americanas, Eventos Especiais, Relagbes Trabahistas, Plangamento Politico de Pos-guerra,
Comité Americano para Palestina, Recursos Econdmicos e Contato com grupos Aliados de
Pos-guerra. Simultaneamente foi instalado um escritorio permanente em Washington e mais

400 Comités Sionistas de Emergéncia, em locais com grandes comunidades, distribuidos em
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todo o pais. A funcdo desses escritérios locais era envolver todos os grupos de judeus na causa

sionista.

M obilizacOes e atividades dos Comités de Emergéncia locais

As técnicas de propaganda usadas para realizar grandes mobilizacdes e manifestactes
de judeus e ndojudeus, em torno do apoio as reivindicagdes sionistas, eram direcionadas da

seguinte maneira:

Os Comités de Emergéncia locais estabeleciam contato com os congressistas de suas
localidades, através de delegagdes ou pequenas atividades sociais as quais os politicos eram
convidados, com o objetivo de “produzir nesse pais 0 que ja existia na Casa dos Comuns
briténica, um grupo de legisladores nacionais que estdo familiarizados com os detalhes da
situacéo da Palestina e podem discutir o tema inteligentemente”.83

Eles também estabeleciam relagbes com lideres politicos locais de ambos os partidos,
estendendo assm sua influéncia até os governadores. N&o dispomos de informagtes precisas a
respeito da forma como esses politicos concordavam em passar a defender o programa sionista,
ndo foi possivel saber se e em que nivel havia financiamentos de campanhas el eitorais, esta
confirmado apenas que a OSM pressionava utilizando os votos da comunidade judaica, como
ficara claro mais a frente.

O AZEC defendia que “ o Congresso seria impelido a agir  somente se houvesse uma
muito substancial opinido publica nacional apoiando o assunto. Os lideres politicos nacionais
seguiam a orientagdo de seu eleitorado’.84 Numa das campanhas de mobilizacdo, a
Organizagdo Sionista conseguiu que os governadores de 40 Estadbs encaminhassem uma

peticdo ao Presidente em favor do Estado judeu.
Em conjunto com as atividades dos Comités de Emergéncia locais, que incluia também

0 acionamento de toda a comunidade judaica para cobrar posicdo dos parlamentares através de

cartas e telegramas, as campanhas sionistas desenvolviam agdes concertadas envolvendo
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manifestacbes publicas e publicagdo de editoriais na imensa maioria dos 6rgéos de imprensa,
exercendo uma pressdo irresistivel. O AZEC difundia entre seus organismos, instrucoes

especificas, como esta a respeito da campanha contra a politica britanica do Livro Branco:

“ Em certas ocasiOes se tornara necess&rio produzir uma dramética demonstracéo da....opinido
publica americana. Isto significa inundar oficiais publicos, congressistas e senadores, com
cartas e telegramas. Vocé deve estar preparado, a um rdpido aviso...entrar em acdo para
organizar campanhas de envio de cartas e telegramas. Esta € a razéo de ser tdo importante
manter -se em intimo contato com suas organizagoes judaicas locais, trabalhando através delas
para obter resultados...Aqueles que tém a responsabilidade de formular a politica externa
americana devem sentir que os judeus da Ameérica estdo em torno da questdo do Livro Branco,
que eles 0 querem revogado, e que este é o sentimento de milhdes de judeus dos Estados
Unidos’.85

Nessa campanha contra o Livro Branco, o AZEC, associado a mais de 2000 lideres
sonistas em toda a nacdo, obteve resolucbes de apoio de todas as mais importantes
organizacOes judaicas, dém de importartes associagdes, como o Lions, Elks, Rotary, Business
and Professona Women’'s Club, sindicatos e grupos religiosos (de outras igrejas). Todos que
Se recusavam a cooperar entravam na lista dos antagonistas. O AZEC em conjunto com a
Organizagdo Sionista Americana comprou, para essa campanha, tempo para propaganda em
182 estacOes de radio americanas e 50 canadenses. “Durante 39 semanas, em séries de
programas de 15 minutos, os americanos de 46 Estados ouviram de estrelas como Victor Jory,
Judith Evelyn, Gere Kaelly.... os “discursos Paestinos’ em dramatizagbes produzidas
profissionalmente. Outro trabalho dos Comités de Emergéncia locais era a “vigilancia’ que

relatava ao quartel-general nacional todas as atividades “antksionistas’ na comunidade.
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CAPITULOS8

Influéncia Sionista na Palitica Externa dos EUA

Administracdo Roosevelt

As atividades sionistas com a opinido publica (opinido publica que era, na verdade,
mais restrita a sonora comunidade judaica) repercutiam em Washington, facilitando a abertura
das portas para um dos mais importantes passos do movimento: introduzir as resolucfes
sionistas oficialmente no Congresso americano. Apesar do esforgco empreendido, isso néo foi

conseguido antes de 1946, na Administragdo Truman.

Em janeiro de 1944, quatro resolugdes quase idénticas foram propostas no Congresso
americano, duas em cada casa, que resumidamente declaravam que os Estados Unidos se
empenhariam em abrir as portas da Padestina para a imigragdo ilimitada de judeus e que &
deveria ser criado um Estado para esse povo. As duas resolugdes da “Céamara’ foram
introduzidas pelos congressistas  Compton, um Republicano de Conectcut, e por Wrigth, um
Democrata da Pennsylvania No Senado foram apresentadas pelos senadores Wagner
(presidente do American Palestine Committee), Democrata de Nova York e por Taft,
Republicano de Ohio. As resolugtes foram, entdo, encaminhadas para o0 Comité de RelacOes
Exteriores, presidido por Sol Bloom , de Nova York, um notério sionista. Nas audiéncias do
comité, Bloom procurava, com maneiras elegantes e gentis, ouvir todas as testemunhas, mas
deixava claro o lado que estava apoiando. Os membros do comité pareciam pouco
impressionados com os testemunhos contrarios as resolugdes. A Unica excecdo foi o
congressista Francis Balton, de Ohio. Todos os membros do Comité de Relagdes Exteriores
foram contactados por seus el eitores, receberam milhares de cartas e telegramas de todo o pais,
além de peticdes e resolucdes, estimulando a decretacdo das resolucdes, resultado do trabalho

dos Comités de Emergéncia locais.
Bloom, Congressista eleito por Nova Y ork, uma &rea densamente povoada por judeus,

se esforgou pela aprovacéo das resolucdes. Porém, sendo um importante lider Democrata no
Congresso e devido a sua boa e proxima relacdo com o Presidente Roosevelt, estava limitado
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por outros compromissos. A posi¢ao do governo era contréria a aprovacao dessas resolucdes. O
Secretario de Defesa e 0 Secretario de Estado comunicaram que, sem entrar no meérito das
resolugdes, nenhuma medida a respeito delas poderia ser tomada pelo governo, conforme

justifica o oficio do Departamento de Estado:

“No Departamento de Estado, sentimos que a aprovacdo dessas resolugoes...podem
precipitar o conflito na Palestina e em outras partes do mundo arabe, pondo em perigo as tropas
americanas e exigindo o desvio de tropas da Europa e outras &reas de combate. Poderia também
prejudicar ou arruinar as negociacdes pendentes com Ibn Saud (rel da Ardbia Saudita) para a
construcdo do oleoduto na Ardbia Saudita, que nossos lideres militares consideram de

fundamental importancia para nossa seguranca. ..”.86

Roosevelt, em marco de 1944, orientou o Departamento de Defesa para que enviasse
uma carta de teor parecido ao Comité de RelagOes Exteriores, a fim de convencé-1o a suspender
0 processo para aprovacdo das resolugdes. Com a colaboracdo de Bloom, o Presidente teve

sucesso e, dessa forma, aresolugéo foi adiada.

Em vista dessa protelacdo, alguns lideres sionistas atacaram Sol Bloom, apesar de seu
empenho, acusando-o de ndo ter dado 0 apoio necessario ao processo, e fizeramlhe ameagas.
Para entendermos um pouco melhor os métodos sionistas em relagdo aos parlamentares
americanos, vale a pena detalhar. Louis Lipsky, da Agéncia Judaica, escreveu uma carta
confidencial levantando suspeitas sobre Bloom e chantageou declarando que os Republicanos
poderiam receber 0 apoio do AZEC. Se interessava a Bloom salvar ndo apenas sua posicdo em
relacdo a comunidade judaica, mas também a do governo, Bloom deveria assegurar
imediatamente uma forte resducéo do Presidente, apoiando “os direitos dos judeus’...Essa
critica e outras do mesmo teor, que levaram Bloom a protestar, ndo tiveram consequéncias,
porque a Organizacdo Sionista considerou sem sentido perder o apoio de um Congressista
como ele. Mais tarde desculpou-se e enviou o rabino Israel Goldstein para agradecer por seus
esforcos no Comité do Congresso.
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Roosevelt, durante toda sua Administracdo, teve muito cuidado tanto em suas
declaracfes e apoios aos sionistas, quanto em seu relacionamento com os arabes. Usando de
muito tato, conseguia protelar uma decisdo mais objetiva de exigir da Gra Bretanha a liberacéo
da imigracdo a Palestina ou de apoio direto a criagdo do Estado judeu. No entanto, 0 sionismo
conseguiu, em 1944, que os dois partidos mais importantes do pais incluissem em suas
plataformas politicas 0 programa sionista. O Partido Republicano contemplou as solicitactes

do AZEC, em sua convencado de junho de 1944:

“ Para dar refugio a milhdes de homens , mulheres e criangas judaicas flitos, tirados de seus
lares pela tirania, nds clamamos pela abertura da Palestina para sua imigragéo irrestrita e para a
posse daterra, afim de que, de acordo com o total objetivo da Declaracéo de Balfour, de 1917,
e a resolucdo do Congresso de 1922, a Paestina possa ser constituida como um Estado livre e
democratico. NOs condenamos a falha do Presidente em insistir que 0 mandatario sobre a
Palestina cumpra as medidas da Declaracéo de Balfour e do Mandato, enquanto ele pretende
apoialos’ .87

Em seguida, todos os esforcos foram concentrados na convencdo dos Democratas que
se redlizaria em julho. Da mesma forma que ocorreu com 0s Republicanos, muitos contatos e
negociagoes foram feitas. Will Rosenblatt escreveu ao senador Wagner, democrata e
presidente do American Paestine Committee, mesmo sendo este parlamentar um ativo

colaborador do movimento, no seguinte tom:

“ Todos nés sentimos que é extremamente importante que o programa para a Palestina sgja
incluido na plataforma Democrata... O fracasso em ter tal programa na plataforma Democrata
pode ferir seriamente o Presidente (Roosevelt disputando a reelei¢céo) no Estado de Nova Y ork,
e pode inclusive causar a vocé algum prejuizo, embora eu sinta que vocé esta mais a savo no
Estado. As chances do Presidente em Nova York n&o sdo t&o boas quanto as suas...".88 Essa
carta de 18 de julho de 1944, demonstra mais intimamente o egtilo chantagista do lobby
sionista, mesmo em relacdo aos seus apoiadores mais dedicados.
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Ninguém, na época, tinha certeza da influéncia que a inclusdo do programa sionista nas
plataformas partidarias teria sobre o eetorado judeu e n&o-judeu. Mas ambos os partidos
temeram perder os votos de judeus em Nova York, Estado tido como fundamental para ganhar
as eleicbes e densamente povoado por judeus. Assim, os Democratas também cederam as
reivindicagdes sionistas.

Apl6s a vitoria dos Democratas, em novembro, 0s Sionistas pressionaram mais
enfaticamente no sentido aprovar as resolucdes de fevereiro. No entanto, Roosevelt resistiu e
informou aos Drs. Wise e Silver, presidentes do AZEC, que seria imprudente reconsiderar as
resolugdes naquele momento, enviando-lhes, também, uma série de protestos contra a politica
americana, recebidos pela missdo diplomatica no Cairo. Dr. Silver, no entanto, continuou
insistindo para que as resolugdes fossem consideradas imediatamente. O Congressista Bloom,
pressonado por Dr. Silver, apresentou novamente a resolucdo ao Comité da Camara,
contendo, porém, uma emenda, conseguindo aprové-la, em 28 de novembro de 1944. A
resolucdo eliminou a palavra “judeu” precedendo “Estado democrético” , e eliminou a frase
“tomara as medidas necessarias’ (os EUA a respeito das reivindicagdes). Devido a isso, a
resolucdo tornou-se indcua, descontentando os sionistas. Gragas a colaboracdo de Sol Bloom, o
Presidente conseguiu negociar essas modificagbes, mas em seguida foi avaiado que a
resolugdo seria aprovada facilmente no Senado, entéo o governo teve de interferir, utilizando
argumentos diplomaticos, pois ndo dispunha no Senado, de um colaborador como Bloom.
Assim, o Departamento de Estado informou ao Comité de Relagtes Exteriores do Senado que a
aprovacdo da resolucdo (a equivalente que havia sido apresentada concomitantemente na
Cémara) seria imprudente, diante da situacdo internacional daquele momento. A resolucéo foi,
entdo, adiada. Os sionistas , embora tivessem conseguido grandes vitdrias com a opinido
publica e o Congresso, continuavam tendo dificuldades em arrancar um compromisso da
Administracéo.

O Congresso era mais suscetivel aos grupos de pressdo sionista, enquanto o0 governo
tinha de encarar diretamente as consequéncias e realidades de suas decisdes. Roosevelt, embora
o discurso amistoso e simpatico em favor dos sionistas, ndo podia assumir um compPromisso

com €eles, visto 0s interesses estratégicos e econdmicos que dependiam da amizade com os
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arabes. O Departamento de Estado “reconhecia a seriedade da situacdo e se empenhou em
manter 0 mundo &rabe pacifico. Era necessério que o delicado equilibrio no Oriente Médio ndo
fosse perturbado por declaracdes pré-sionistas...".89 Mesmo assim, a agitacdo sionista nos

EUA criava frequentemente dificuldades para a missdo americana no Oriente Médio.

Em 1942, o Coronel Haford Hoskins, especiaista em Oriente Médio, enviado para a
area pelo Estado Maior, comunicou que a menos gue fosse reduzida a tensdo, um conflito seria
deflagrado na Palestina, antes de terminar a guerra, e colocaria todo o Oriente Médio &rabe em
tumulto, levando em consideracdo que a regido era um importante centro das operacoes

americanas.

Os diplomatas &rabes, em Washington, também reagiam a cada acdo empreendida pelos
sionistas, conforme suas atividades foram ficando mais influentes. Em 1943, o ministro do
Egito apresentou um memorando denunciando os “efeitos deploraveis’ sobre o mundo érabe
causados pelas atividades sionistas nos EUA, e dertou a respeito dos possivels efeitos

negativos sobre o esforgo de guerra Aliado.

Roosevelt aimentava esperanca na possibilidade de um acordo entre arabes e judeus.
Em 1943, Weizmann propds um plano ao Presidente, criado com John Philby e apoiado por
Churchill (Philby era o conselheiro britanico e confidente do Rei 1bn Saud). O plano propunha
que Ibn Saud assumisse a lideranca dos paises arabes, enquanto a Palestina seria constituida
num Estado judeu. Na entrevista com Roosevelt, Weizmann foi apoiado pelo Sub-secretario de
Estado, um oficiad pré-sionista. Em julho de 1943, Roosevelt enviou o coronel Hoskins ao Rel
Ibn Saud, para negociar seu consentimento para receber Weizmann. O Rei, irritado, se recusou
a receber Weizmann justificando que ndo poderia falar em nome da Palestina, e menos ainda,
entregar a Palestina aos judeus, “mesmo se ele desgjasse, por um instante que fosse, considerar

tal proposta’.90
Além de outros goverros do Oriente Médio, o Rei Ibn Saud manifestou, mais de uma

vez, suas preocupacOes com a posicao norteamericana em relacdo & Palestina, principal mente

em 1944, quando da inclusdo do apoio ao Programa de Biltimore, na plataforma Democrata, e
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pediu que 0 governo americano ndo tomasse nenhuma atitude afirmativa em relagdo ao
sionismo, sem antes informa-lo. Roosevelt, até o fim da vida, mateve sua palavra com o Rei de
ndo tomar nenhuma decisdo sobre a Palestina sem um processo completo de consultas com

ambos, arabes e judeus, evitando assumir qualquer compromisso com a OSM.

Em janeiro de 1945, continuando sua politica de protelacdo a um compromisso mais
explicito, Roosevelt recebeu Wise e questionou sobre assuntos econdmicos e politicos na
Palestina, exprimindo sua preocupacdo quanto a oposicdo soviética. Wise demonstrou que esse
aspecto ndo era preocupante, pois numa conversa que teve com Benes, presidente da
Tchecodovaquia, foi informado de que Stalin ndo se oporia a idéia, se os EUA e a Gra
Bretanha concardassem com a solugdo. Com essa conversa e numa carta enviada a James M.
Landis, Diretor americano de Operagdes Econdmicas no Oriente Médio, Roosevelt indicou que,
naguele momento, estava considerando um plano em que o estabelecimento do Estado judeu
atrelado ao desenvolvimento econdmico dos paises érabes pudesse trazer a paz entre arabes e
judeus. Roosevelt, entdo, no retorno da Conferéncia de Y alta, visitou o Rel Ibn Saud, para tratar

desse assunto.

Se Roosevelt acreditava mesmo nessa proposta, se ela 1ido era apenas um subterfgio
para aplacar a pressao sionista, 0 encontro com Ibn Saud o fez mudar completamente de idéa.
O Re ficou impassivel com as ofertas de beneficios econdmicos e sociais e protestou
violentamente contra qualquer posterior imigracdo de judeus a Palestina. Afirmou também que
os arabes escolheriam morrer a dar suas terras para os judeus. Alguns meses apls esse
encontro, Abdul Rahman Azzam Bey, Secretério gera da Liga Arabe, disse que Ibn Saud ndo

apenas ameagou com a guerra se a Palestina fosse dada aos judeus, mas que Roosevelt

...” deu sua garantia a0 Rei Ibn Saud da Arabia Saudida de que ele ndo apoiaria qualquer

mudanca para entregar a Palestina aos Judeus....” 91

Essas garantias foram confirmadas mais uma vez, numa carta do Presidente ao R,

datada de 5 de abril de 1945, uma semana antes de Roosevelt morrer. O Presidente ficou muito
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impressionado pela personalidade do Rei e com o encontro, comentando informamente no
Congresso, em 1 de marco:

" Sobre o problema dos érabes, eu aprendi mais sobre todo o problema, o problema
mugulmano, o problema judaico, falando com o Rei por cinco minutos, do que eu poderia ter

aprendido na troca de duas ou trés diizias de cartas'.92

ApOs o encontro com o0 Rei, Roosevelt concluiu que toda a politica americana sobre o
tema deveria ser revista, pois se as coisas seguissem como estavam, haveria derramamento de
sangue, e isso ele pretendia evitar. Em marco, Roosevelt relatou ao Congresso suas conclusdes,
frustrando os sionistas profundamente. No entanto, continuou com sua tradicional politica de
autorizar declaragdes em que afirmava ndo ter mudado de idéia quanto aos anseios sionistas, e
a0 mesmo tempo, respondendo as preocupagdes &rabes afirmando que nada faria que
provocasse sua hostilidade. “O Presidente estava ciente do crescente valor estratégico,
econdmico e politico do Oriente Médio e dificilmente colocaria em perigo 0s interesses

americanos’.93

Durante todo o periodo que precedeu a votagdo da Partilha, as atividades sionistas
voltadas a propaganda e doutrinagdo publica, dém do levantamento de fundos, em conjunto
com as agoes direcionadas as autoridades do governo e do Congresso, ndo cessaram. Em 1945,
os fundos levantados nos EUA somaram catorze milhGes e meio de ddlares, em 1946, trinta e
dois milhdes, e em 1947, 43 milhdes. Naguela época esses valores significavam quantias
expressivas. A comunidade judaica da Palestina era fortemente dependente do financiamento
norte-americano e boa parte desses fundos arrecadados financiavam as atividadesterroristas
dos sionistas. O rabino Baruch Korff, vice-presidente executivo do Political Action Committee,
apoiado por vérios senadores americanos, admitiu indiretamente que o financiamento do
terrorismo estava entre as atividades de seu grupo. “Como outros grupos sionistas, 0
Committee recebia 0 apoio dos Congressistas e outros lideres da vida americana, que
provavelmente ndo tinham consciéncia de suas atividades terroristas’. 94
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Administragdo Truman

Em 1945, quando Truman assumiu, apés a morte de Roosevelt (12 abril), todo o
processo de pressdo politica se repetiu. No principio, Truman mostrouse despreparado e
desinformado sobre a questdo da Palesting, e se deixou levar pelas manobras sionistas de dentro
e de fora do governo, principamente a respeito da propaganda de que os refugiados judeus néo
dispunham de nenhum outro lugar parair, dém da Palestina. Truman, por sua vez, também foi
aconselhado em contr&rio pelo Departamento de Estado, e informado dos compromissos
assumidos por Roosevelt com 0 Rei |bn Saud, mas se mostrava mais vulneravel as pressdes do
gue o0 ex-Presidente. Truman estava sensibilizado com o problema dos refugiados e considerava
gue essa era a preocupacdo central do sionismo, ndo percebendo a conexdo entre esse objetivo e
0 de edtabelecer 0 Estado judeu. Aos sionistas, falta de clareza por parte de Truman era
positiva, por isso ndo se esforcavam para corrigir 0 equivoco, muito pelo contrério. Declarando
sua intencdo em prol de obter a permissdo para a entrada de 100.000 judeus na Palestina,
Truman insinuou gque ndo desgjava o estabelecimento de um Estado na linha religiosa ou racial.
Para contra-argumentar, o senadores Wagner e Taft se apressaram em esclarecer que nédo havia
aintencéo de estabelecer um Estado teocrético, mas que 0 objetivo era apenas assegurar atodos
0s judeus o direito de entrar na Padesting, e que , somente na hipbtese de eles se tornarem

maioria, seria estabelecido o Estado judeu.

No entanto, Truman acabou seguindo, em parte, os caminhos de Roosevelt. Sob presséo
dos lideres arabes e dos interesses econémicos e estratégicos americanos no Oriente Médio,
assumiu uma postura simpética a0 sSionismo, mas Sem maiores consegquéncias praticas.
Também renovou Vé&ias vezes aos arabes a garantia de que nenhuma decisdo seria tomada

antes de ampla consulta das duas partes.

Antes de Truman dirigir-se a Potsdam, foi vitima de uma das grandes campanhas
nacionais da Organizacdo Sionista, para que apoiasse a posicao da organizacdo, que ja havia
sido apresentada para a Gra Bretanha, em 27 de maio de 1945: proclamar o Estado judeu e

permitir a Agéncia Judaica controle total sobre a imigracdo. O presidente recebeu solicitacdo
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nesse sentido por parte de 37 governadores e, a0 mesmo tempo, de 54 senadores e 251

deputados, que foram mobilizados por Wagner e Taft.

Mas em julho, Truman conversou superficialmente sobre o tema com Churchill, sendo
enfético apenas sobre a questéo de diminuir as restri¢des aos refugiados. Entretanto, Churchill

mostrou-lhe que a situagéo era mais complexa do que ele imaginava

Em 16 agosto, ja de volta de Potsdam, Truman declarou:

“...queremos que entre na Paestina 0 maior numero de judeus possivel. Mas o
problema deve ser trabalhado diplomaticamente com a Gra Bretanha e os arabes, pois se um
Estado pode sr estabelecido 1a , deve ser em bases pacificas. Eu ndo desgo enviar 500.000
soldados americanos para fazer a paz na Palestina’.95

Os sionistas ndo se deixaram desanimar por essa declaracdo e perseveraram em manter
ailusdo do Presidente, comunicando que tal necessidade (de 500 mil homens) era um exagero
da propaganda britanica anti-sionista, e continuaram exigindo a liberacdo da imigracdo dos
refugiados.

Ha a avaliacdo de que Truman tinha umarea preocupacdo com os refugiados da Europa
e que ndo compreendia realmente a conexdo dos dois objetivos sionistas. Acreditava que a
imigracdo podia mesmo ser estabelecida sem a necessidade de uma nova estrutura politica. Ele
desgjava a imigracdo ilimitada e considerava aceitavel o Estado judeu, desde que isso pudesse
ser feito sem guerra e sem o envolvimento de tropas americanas. Ele ndo percebeu ou negou-se
a admitir que a Unica maneira de realizar esse objetivo era através do conflito.

Em 31 agosto 1945, sob grande pressdo, Truman pediu, em nome dos interesses dos
EUA, que o Primeiro Ministro Attlee (sucedeu Churchill na Gra Bretanha) admitisse 100.000
refugiados judeus na Palestina. Atlee argumentou sobre 0S COMPromissos anteriores com 0s

arabes e declarou concordar, mas apenas se 0s EUA assumissem a responsabilidade conjunta,
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inclusve com o0 envio de tropas. Truman permaneceu em Sua postura contraria ao

envolvimento militar, ndo chegando a nenhum acordo.

Ainda em 1945, os sionistas voltaram a lutar pela aprovacdo no Congresso das
resolucdes que comprometiam o governo com as propostas do Programa de Biltmore. Toda a
movimentacdo politica de negociagbes para mobilizar governadores, politicos locais e

congressistas teve inicio, da mesma forma que na administracdo Roosevelt.

Embora Truman considerasse importante um estudo mais detalhado para a aprovacéo
das resolucbes no Congresso, Wagner conseguiu, com agumas modificacOes, aprovar a
resolucdo no Senado, em 17 de dezembro de 1945, e na Camara, em 19 de dezembro. Elas
ampliavam as obrigagbes contidas na Declaracéo de Bafour, pedindo a livre imigracdo de
judeus e a construcdo na Palestina de um Lar Naciona para os Judeus. Apesar da vitéria
sionista, com a aprovacdo das resolucdes, ndo foi empreendido, nos meses seguintes, nenhum
programa politico dindmico por parte do governo, aém da solicitacdo ao governo briténico para
a entrada imediata de 100.000 judeus na Palestina. Mas 0s sionistas continuaram somando suas

vitorias.

Em 13 de novembro 1945, o Departamento de Estado publicou a decisdo do Presidente
de estabelecer um Inquiry Committee conjunto com a Gré Bretanha para avaiar a questdo da
Palestina. Trés, dos seis membros americanos do comité, eram declaradamente pré-sionistas. O
Comité realizou audiéncias em Washington ouvindo os testemunhos de liderangas sionistas e
arabes e, posteriormente dirigiu-se aos campos de refugiados da Europa. Conforme era desejo
da Organizacdo Sionista, 0 problema da Palestina foi vinculado ao dos refugiados europeus e
“esta confusdo claramente nasceu do relatério apresentado em 20 de abril de 1946”.96 Embora
a vinculagdo satisfizesse 0s anseios sionistas, as sugetdes do relatério desagradaram muito a

Organizacéo.

O Comité enfaticamente defendeu uma solucdo bi-nacionalista com um governo
independente e democrético com representacdo igual e ndo proporciona. Contrariando os

sionistas, 0 comité reconheceu que a independéncia era impossivel naquele momento e sugeria
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gue o Mandato fosse transferido paraa ONU, além da entrada de 100 mil judeus, na Palestina,
imediatamente. Ese resultado foi unanime, mesmo com simpatizantes sionistas no grupo, ja
que tiveram de agir dentro das estruturas politicas dos governos que representavam. Os
sionistas protestaram contra esse relatério, apoiando apenas o item que dizia respeito a
imigracao.

Quando o relatério foi apresentado ao governo britanico, o Primeiro Ministro Atlee
requisitou & Truman assisténcia militar e financeira como condigdo para tomar alguma deciséo

contida no relatdrio.

Truman consultou o0 Estado Maior, que 0 aconselhou contra qualquer agdo que
envolvesse tropas americanas e avisou que o uso de forga prejudicaria os interesses americanos
e britanicos no Oriente Médio, portanto, tornando possivel a Unido Soviética ganhar espago.
As pressdes da URSS sobre a Turquia e o Iran naquele momento deram um fundamento real ao
aviso.97

Apesar da resposta de Atlee e dos conselhos do Estado Maior, Truman continuou
pressionando a Gré Bretanha para a admisséo dos 100.000 refugiados. Essa politica incoerente
de Truman, pressionando os britanicos a assumirem um programa gque necessitava de apoio
militar, enquanto declinava de comprometer-se com 0 envio de tropas americanas, causou
fortes denincias na imprensa britanica. A atitude pouco razoavel de Truman se justifica pela
pressdo de um gupo de senadores comandados por Taft e Wagner. Taft argumentava que a Gra

Bretanha tinha muitos milhares de tropas na Palestina e poderia contornar a situagao.

Em 11 de junho 1946, enquanto 0s governos americano e britanico procuravam
descobrir, sem entusiasmo, um meio de lidar com o relatério do Inquiry Committee, Truman
anunciou a decisdo de criar um Comité do Gabinete, para a finalidade de aconselha-lo sobre a
melhor politica a tomar em relacdo ao relatorio do Inquiry Committee. Esse novo comité foi
integrado pelos Secretarios de Estado, Defesa e Tesouro.
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Durante a preparagdo desse Comité, a Gra Bretanha foi forcada a agles drésticas na
Palestina, contra a onda de terrorismo, prendendo um ndmero de proeminentes lideres do corpo
executivo da Agéncia Judaica. Os sionistas americanos protestaram. O Presidente manifestou
que esperava para breve a libertacdo dessas pessoas. Temendo a repercussdo americana,
quando um empréstimo estava sendo discutido na Camara, a Gra Bretanha se viu obrigada a
soltar os terroristas.98 A importancia de relatar esse acontecimento esté na percepcdo que ele
permite a respeito da posi¢éo americana em relacdo ao terrorismo, o qual, dependendo de quem

0 pratica, pode ser admissivel e até incentivado.

Em 25 de julho, a imprensa americana publicou em detalhes as recomendagdes do
Comité do Gabinete, que deveriam ser mantidas em segredo, mas vazaram. A proposta
Morrison-Grady (como foi batizada) recomendava para a Palestina um sistema federal com
dois Estados auténomos, com um forte governo central sob a dire¢do da Gra Bretanha, além da
admissdo imediata de 100.000 judeus.

Ao tomarem conhecimento dessa proposta, 0s circulos sionistas iniciaram uma
tempestade de protestos. O Dr. Silver chamou a proposta de um “Ato sem consciéncia de
traicdo” e denunciou que ela estava longe de ser uma forma de implementar o relatério do
Inquiry Committee (embora o plano desse comité também tenha sido recusado pelos sionistas,

exceto a parte que pedia aimigracao).

Truman foi levado a desistir de qualquer proposta, devido a tremenda pressao exercida
pelos sionistas e varios membros do Congresso, e também porque lideres do partido foram
avisados que a aprovacdo teria consequéncias para as chances Democratas nas eleicdes de

novembro.

Em 12 de agosto, Truman comunicou ao governo britanico a respeito do plano colocado

pelo Inquiry Committee:

“...Eu ndo posso dar apoio formal ao plano em sua presente forma como um plano

conjunto anglo-americano. A oposi¢do ao plano neste pais tem se tornado t&o intensa que agora
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estd claro que seria impossivel reunir em favor dele suficiente opinido publica para lhe dar

apoio efetivo”.99

Na mesma época, a Agéncia Judaica se reuniu em Paris. Avaliando a situagdo e o rumo
de suas agles, decidiu aceitar a possibilidade de um acordo baseado na partilha, um parcia
retrocesso de Biltmore, que exigia o Estado Judeu ocupando as fronteiras histéricas da
Palestina. Nahum Goldman informou a0 governo americano que os sionistas aceitariam "um
Estado judeu viavel numa érea adequada’ da Palestina. O Presidente repassou essa declaracéo a
Gra Bretanha e informou que os EUA ndo tinham nenhuma proposta definida, até o momento,

paraa Pdegtina.

Finamente, diante da oposico sionista em relacdo as resolugdes dos dois comités, e 0
impasse da Situagdo, Truman desvinculou, em parte, o problema dos refugiados da questdo
Pdestina e expressou ter esperanca de que vérios paises, aém dos EUA, poderiam recebé-los
para residéncia permanente. Ele pediu ao Congresso para autorizar a entrada de um ndmero
fixo de pessoas refugiadas aos EUA. No entanto, este programa, da mesma forma que o plano
empreendido por Roosevelt, ndo obteve apoio dos sionistas. Dessa forma, Truman desistiu

também dele e continuou sem uma politica definida para a questao.

O lado anti-judaico da politica sionista

Entre 1942 e 1943, 0 nazismo j& assassinara milhdes de judeus, enquanto milhares de
outros conseguiram escapar, tornando-se refugiados. As condicdes em que pessoas
passaram a viver, nos campos da Europa, eram as piores imaginaveis e exigiam do mundo uma
acdo urgente. A situacdo de emergéncia desses refugiados era a justificativa usada pelos
sionistas para exigir que a imigracdo na Palestina fosse liberada pela Gra Bretanha. A
mobilizacdo sionista para influenciar a opinido publica nos EUA e a pressdo exercida na
Administracdo Roosevelt ( e depois, no periodo de Truman) no sentido de 0 governo americano

interceder junto ao governo britanico foram imensas.
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A Gra Bretanha néo cedeu, porgue isso levaria ao esgotamento ch cota estabelecida no
Livro Branco, antes do final da guerra, fato que a obrigaria a encontrar uma solucéo final paraa
Pdegtina antes da Conferéncia de Paz, o que seria impossivel naguele momento. Foi redlizada,
entdo, a Bermuda Refugees Conference, em abril de 1943, onde os EUA concordaram com a
posicdo briténica. Como resultado dessa conferéncia, um Comité Inter -governamental para 0s
Refugiados passou a trabahar para obter vistos de imigragdo para diversos lugares. Mantendo-
se em principios puramente humanitérios e a fim de evitar questdes politicas e controvérsias, o
comité excluiu de suas atividades a busca de vistos para a Palestina. Por contrariar os objetivos
sionistas, esse trabalho foi avo de atagues permanentes. Até mesmo Sol Bloom, parlamertar
americano pré-sionista, representando os EUA na Conferéncia, foi alvo desses ataques, porque
teve de submeter seus anseios sionistas aos imperativos da politica dos EUA. As pesadas
criticas vinham de judeus sionistas, inclusve de aguns ocupando altos postos, como

Morgenthau, Secretario do Tesouro.

Roosevelt defendia pessoamente que todos os paises deviam diminuir suas barreiras a
imigracéo para receber os refugiados. Enviou Morris Ernest a Londres para propor que 0
governo britanico recebesse em seu territorio 100.000 refugiados, alegando que se os britanicos
dessem o exemplo, outras nagdes, inclusve os EUA fariam o mesmo. Como Churchill
respondeu positivamente, Roosevelt iniciou conversagdes para a implantagdo desse programa,
mas descobriu rapidamente que as liderangas sionistas se opunham energicamente ao plano, e
para ndo ter de enfrentar suas pesadas pressdes, desistiu de realiza-1o. Segundo Ernest, quando

o Presidente informou que o programa fora abandonado, argumentou:

..."Eles (liderancas judaicas) estéo certos de seu ponto de vista. O movimento sionista sabe que
a Palegtina €, e continuara sendo por algum tempo, uma sociedade para remessa de dinheiro.
Eles sabem que podem levantar vastas somas para a Paestina, dizendo aos doadores. " Naoha
outro lugar para onde estes pobres judeus possam ir" . Ma se ha um asilo politico mundial para
todas as pessoas independentemente da raca, credo ou cor, eles ndo podem levantar seu
dinheiro. ...".100
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Assumindo essa postura, os lideres sionistas prolongaram de 1943 até 194849, o
sofrimento e miséria enfrentados pelos refugiados acampados na Europa, tirando-Ihes também
a oportunidade de reiniciar suas vidas nos EUA, na Gra Bretanha e em outros paises que
acabaram nem sendo cogitados por Roosevelt. Ao invés disso, apds mais de cinco anos de
pendria nos campos, foram enviados a Palestina, onde pasaram a enfrentar o conflito armado
contra os arabes. A indiferenca dos sionistas diante da situacdo de emergéncia dos judeus
refugiados, bloqueando o programa de Roosevelt e posteriormente o de Truman, e efetuando
uma pesada propaganda junto a esses refugiados a fim de fazélos crer que ndo havia outro
lugar seguro, que ndo fosse a Palesting, ndo foi motivada apenas por sua estratégia de
arrecadacd0 de fundos. Havia uma razdo ainda mais importante. Os sionistas enfrentavam
dificuldades para conseguir uma populacdo judaica para o Estado que desgjavam fundar, e as
vitimas do nazismo poderiam ser convencidas mais facilmente. A grande comunidade judaica
pré-sionista dos EUA ndo estava disposta a se mudar, por isso os refugiados foram duplamente
massa de manobra.

Ernest , a0 se empenhar em conversagdes com varias organizagdes sionistas na defesa
do programa, deixou claro que nenhum judeu ou outra pessoa da Europa seria obrigado a ir a
qualquer lugar que ndo desgasse, 0 programa tinha apenas o objetivo de aliviar o sofrimento
dos refugiados, mas relata ter sido "depreciado e acusado de traidor”, tendo enfrentado

0pOosi¢do até mesmo de seus amigos sionistas.

Elei¢cdes do Congresso americano - novembro de 1946

A politica de Truman de ndo-compromisso teve um fim abrupto no inicio de outubro de
1946. Os sionistas conseguiram sua maior vitoria, desde o inicio de sua campanha nos EUA,
aproveitando-se das €l ei¢des americanas para barganhar com o Presidente, que n&o dispunha do
mesmo prestigio nem da mesma visao e flexibilidade politica de seu antecessor, que soube lidar

melhor com a mesma situagdo vivida no passado.
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A Organizacdo Sionista realizou nova campanha de propor¢cdes gigantescas, para
pressionar os partidos e 0 Presidente, nos mesmos moldes das anteriores.

“Apreensivo com os esfor¢cos do Congresso para uma solucdo sobre a Palestina e
pressionado pelos lideres Democratas em Nova York, Truman oficialmente rejeitou o plano
MorrisonGrady (do Comité do Gabinete), em 4 de outubro, pediu pela admissdo imediata dos
100.000 refugiados e recomendou o plano da partilha ao longo das linhas sugeridas pela

Agéncia Judaica’.101

A acdo do presidente foi criticada como um gesto feito com o claro sentido de garantir
votos, inclusve um grande nimero de comentadores présionistas ndo puderam deixar de
criticar. Um conhecido reporter de Washington, do New Y ork Times, James Reston, sumarizou
(7/20/1946):

“O presidente foi contra seus conselheiros em politica exterior e escolheu seguir as
incitaces dagueles que estavam primariamente interessados em reter as maiorias Democratas
no Congresso. A conclusdo geral € que se a questéo da Paestina é abordada do ponto de vista
dos politicos americanos, ndo € provavel que sgja resolvida e o prestigio e autoridade

americanos no mundo é provavel que sgjam danificados’.102

As pressdes sionistas nesse episddio foram tdo extremas, que passaram a despertar
maior antagonismo por parte de judeus ndo-sionistas e mesmo dos prosionistas mais

moderados.. Arthur Hays Sulzberger, editor do Times, afirmou:

“Eu ndo gosto dos métodos coercitivos dos sionistas que, neste pais, ndo tém hesitado
em usar meios econdmicos para silenciar as pessoas que tém visdes diferentes’ ( O Times
passava por pesadas dificuldades por estar sendo vitima de uma grande boicote orquestrado
pelossionistas).103
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Vé&ios circulos judaicos se ressentiram das téticas sionistas. O juiz Joseph M.
Proskauer, agora apoiador do sionismo, presidente do American Jewish Committee, que havia
deixado a Americam Jewish Conference por discordar das suas linhas, comentou, a respeito da
partilha, j& apoiada por Truman, que tal solugdo seria aceitédvel desde que ndo contrariasse 0s
“principios democréticos’ do American Jewish Committee. N&o deveria significar que uma
minoria de judeus governaria uma maioria de arabes, como previsto no Programa de Biltmore,
mas deveria ser estabelecido um Estado judeu onde ja existisse uma maioria de judeus. A
posicdo mais extrema foi assumida pelo Hebrew Committee of National Liberation, que
chamou de “covardia’ a aprovacéo de qualquer esquema de partilha e afirmou ser a Agéncia

Judaica “um corpo obsoleto” .

No entanto, a for¢a da Organizacdo Sionista se sobrepunha e calava qualquer critica ou
posicao contréria aos seus objetivos.

A resolucdo de Truman causou violenta reacd0 no mundo &rabe. Ibn Saud acusou
Truman de ter aterado a situacdo bésica na Palestina em contradicdo com as promessas
anteriores. Truman respondeu, em 26 de outubro, que o apoio aum Lar Naciona Judaico vinha
sendo uma consistente politica americana. Alegou também que foram feitas uma série de
consultas, durante 1946, entre arabes e judeus (durante o Inquiry Committee) e ele sentiu que
as promessas foram contempladas. Obviamente, os arabes ndo concordaram que as audiéncias
do Inquiry Committee fossem negociagbes para um acordo sobre a Palesting, pois foram
chamados apenas para fazer relatos diante do comité. Os sionistas sentiramse plenamente
vitoriosos com essa carta enviada ao Rei , a primeira em que os EUA assumiam uma posi¢cao
mais clara em relagdo ao problema. A Gréa Bretanha profundamente irritada e em desacordo

com a nova politica de Truman, tomou a decisdo de transferir o problema para a ONU.
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CAPITULO9

A Diplomacia Norte-Americana na ONU, a Servigco do Sionismo

A multiplicacdo dos fatores de pressdo sobre a administragdo britanica na Palesting,
com a ingisténcia do governo americano para a imigragdo imediata de 100 mil judeus,
inaceitével diante da ja delicada situacdo com os &rabes, 0s ataques e sabotagens do terrorismo
sionista as sua instalagdes e 0 aumento da imigracdo ilegal, levaram a Gra Bretanha, em
fevereiro de 1947, exaurida pela Secunda Guerra Mundial, a encaminhar a questdo a ONU,
para que fossem formuladas "recomendacdes relativas ao futuro Governo da Palestind’. Nesta
época, todos os paises &rabes que estiveram sob mandato j& eram independentes, com excegdo
da Palestina: o Irague (Mesopotamia) conquistou sua independéncia em 1932, o Libano em
1943, a Siriaem1944 e 0 Reino da Jordania (Trangordania) em 1946.

Conforme veremos, o complexo e prolongado processo que teve inicio na ONU parece
ter sido um jogo de cartas marcadas. Os procedimentos formais foram adotados com toda
retorica humanitaria e legalista, mas evidenciam manobras irregulares, como a defesa da
Declaracéo de Bafour, como um titulo juridico, que de fato era, sem, no entanto, levar em
consideracdo os titulos juridicos obtidos pelos arabes pal estinos nos acordos da Primeira Guerra
e no Pacto da Sociedade das Nacles, a fim de garantir, assim, o desfecho previsto. 1sso serd
demonstrado a seguir, com base numa publicacéo elaborada pela propria ONU, em 1990,

fartamente documentada.

A independéncia da Palestina era um direito evidente de seu povo, uma maioria arabe
de 70%, em 1947, porcentagem que inviabilizaria qualquer pretensdo de criar um Estado judeu,
por questdes juridicas e préticas. Por trés da retorica humanitaria que impds a vinculacdo do
problema dos refugiados judeus da Europa a questdo da Palestina e impds ao povo arabe
palestino 0 6nus da perseguicao européia dos judeus, encontravam se interesses e manipulacdes

suspeitos.

A Organizacao Sionista Mundial — OSM -, entre outras técnicas e estratégias, se utilizou

da tragédia do holocausto nazista para influenciar pesadamente a opinido publica mundial, mas
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principalmente a norte-americana, acrescentando mais um instrumento de pressdo sobre o
governo dos EUA. Logo que a Gra Bretanha anunciou a transferéncia do problema palestino a
ONU, a OSM solicitou aos EUA gque assumissem a defesa das aspirages nacionais judaicas,
utilizando-se, para isso, do aparato de apoios que construira anteriormente junto a NUMerosos
membros do Congresso Americano. No entanto, sabendo que as Nagdes Unidas ndo estavam
comprometidas com o sionismo, como esteve a Liga das Nagdes, os sionistas modificaram um
pouco seu discurso, abandonando temporariamente a reivindicacdo explicita por um Estado
judeu, para substitui-la por outra que enfatizava o "cumprimento do Mandato", apoiado na
Declaracéo de Balfour, e 0 apoio as "aspiracOes nacionais dos judeus'. Embora 0 mesmo
objetivo continuasse na base dessas duas propostas, elas tornavam mais viavel o apoio do
governo americano, nas negaiacbes da ONU. Além dessa mudanca, o sionismo também
tencionava substituir o conceito , decidido no Programa de Biltmore para influenciar os EUA,
de que o Estado judeu seria o baluarte da democracia contra o totaitarismo do Oriente Médio e
0 contraste acs governos feudais arabes. A sugestdo agora indicava que o conceito deveria
associar 0 Estado judeu a nova politica americana anti-russa, no Oriente Médio. No entanto,
essa sugestdo foi seguida apenas nos meses posteriores, pois, naquele momento, 0s Sionistas

necessitavam buscar 0 apoio soviético para as deliberages da ONU.104

A vinculagdo da questdo da Palestina ao problema dos refugiados judeus

Em abril de 1947, inaugurou-se o primeiro periodo de sessfes extraordinarias da
Assembléia Geral, para xaminar a questdo da Palesting, tendo como presidente o brasileiro
Oswaldo Aranha. Seu proposito era constituir um Comité Especia para preparar a questéo e

apresenté-la, alguns meses mais tarde, nas sessoes regulares da Assembléia.

A Primeira Comissdo, presidida pelo canadense Lester Pearson, tinha a incumbéncia de
definir a composicdo da Comissao Especial das Nagdes Unidas para a Palestina (UNSCOP)
e seu mandato, para os quais havia propostas bastante diferentes. A Ardbia Saudita, Egito,
Irague, Libano e Siria tentaram em conjunto conduzir a agenda das discussdes para o tema da

independéncia da Palestina. Solicitaram que fosse estabelecido na agenda o tema "A
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terminacdo do Mandato na Palestina e a declaracdo de sua independéncia’, sob o argumento de
gue tendo a Sociedade das NacOes reconhecido a independéncia provisoria dos Mandatos da
classe "A", e sendo a Palestina a Unica nagdo ainda sob tutela, as Nagdes Unidas ndo podiam
protelar 0 exame desse tema. As comissdes arabes justificaram o pedido expondo os titulos
juridicos conquistados pelos palestinos através da correspondéncia Husayn-McMahon e do
texto constitutivo do Sistema de Mandatos do Pacto da Sociedade das Nagdes.105

Outro aspecto central das discussdes sobre a Comisséo, resultado da diplomacia da
OSM, era vincular ou n&o o problema dos refugiados judeus da Segunda Guerra ao problema
pal estino.

Um delegado europeu avaliou que a vinculagdo dos dois problemas aumentaria a
“dificuldade de encontrar uma solugdo equitativa e satisfatéria para a questéo da Palestina e
levaria "a pensar que a Unica solucdo para o problema humanit&rio dos judeus refugiados
consiste na imigracdo a Palestind'... defendendo que..."a gravidade do problema dos judeus
refugiados s pode ser atenuada se os Estados Membros |hes oferecerem um lugar temporario

ou permanente”. 106

O representante sirio reafirmou a posicdo arabe baseando-se numa das resoluctes

relativas aos refugiados e pessoas desalojadas da Europa :

"A organizacdo criada para ocupar-se dos refugiados ja esta etabelecida e desempenha
seu trabalho. Essa € a organizacdo que deve ocupar-se do restabelecimento ou repatriacdo dos
refugiados da Europa, e ndo a comissdo especial que se criard aqui”..."Os arabes da Palestina
ndo sdo responsaveis de forma aguma pela perseguicdo dos judeus na Europa. Essa
perseguicao € condenada por todo o mundo e os arabes figuram entre os que simpatizam com
0s judeus perseguidos. N&o obstante, ndo se pode dizer que a solucéo desse problema incumbe
a Palegting, pais pequeno que ja recebeu um nimero suficiente desses refugiados e outros desde
1920. Qualquer delegacdo que desgje demonstrar Ssmpatia possui em seu pais mais espaco do
gue o0 que existe na Palestina e dispde de maiores facilidades para receber esses refugiados e
prestar gjuda’.107
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Embora as manifestagbes em contrario, decidiu-se excluir dos debates da UNSCOP o
tema da independéncia da Palestina, tomando seu lugar a discussdo sobre um Estado érabe-
judaico ou a divisdo em dois Estados, um arabe, outro judaico. O problema dos refugados
judeus acabou vinculando-se a questdo palestina. Foi uma vitdria importante para 0s sionistas.
Os &rabes protestaram fortemente e impugnaram a competéncia da Assembléa Geral para
decidir o futuro da Palestina, alegando que, mesmo apos a promogdo da imigracdo em massa de
judeus, a populacdo arabe da Palestina ainda representava a significativa maioria de 70% e, por

isso, tinha direito aindependéncia e & determinar, por conta propria, a sua constitui¢do politica.

A UNSCOP foi formada por Canada, Tchecodovaquia, Guatemala, Paises Baixos,
Per, Suécia, Uruguai, India, Ird e Yugodéavia. Ela reuniu-se em Nova York e visitou a
Palestina em junho de 1947, solicitando aos sonistas e aos arabes pal estinos que apresentassem
suas teses e posicdes. Debateu tarrbém com a Liga Arabe, que mantinha a defesa dos direitos
do povo paestino. Em seguida, dirigiu-se a Genebra, de onde enviou uma subcomissdo para

investigar os acampamentos de refugiados na Alemanha e na Austria.

A subcomissdo informou que a maioria dos refugiados entrevistados declarou que néo
estaria disposta a estabelecer-se em outro pais que ndo fosse a Palestina. Avaliou que a razéo
disso era o temor ao anti-semitismo e o efeito da propaganda sionista. Em alguns centros de
refugiados encontraram provas em forma de cartazes e materia impresso com slogans como
"Palestina— um Estado judeu para 0 povo judeu" e outros tipos de mensagem, influenciando os
refugiados a reivindicar a Palestina. De acordo com as informagdes de Dr. Sommerfelt,
representante da Comissdo Preparatéria da Organizagcdo Internacional de Refugiados, a
"Agéncia Judaica fazia uma propaganda consideravel nos campos de pessoas desal ojadas, com
0 objetivo de induzir os judeus a emigrarem para a Palestina’. No entanto, afirmou que "os que
permaneciam nos campos aceitariam dirigir-se a lugares distintos, se lhes oferecessem tal
oportunidade”.108
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Conclusdes da UNSCOP e a votacéo da partilha

Apos trés meses de investigacdo, em agosto de 1947, a UNSCOP apresentou seu

informe expondo atese judaica e a &rabe:

A tese judaica defendia 0 estabelecimento de um Estado judeu na Palestina. Segundo
essa tese, “ a fundacdo do Estado judeu e a imigracdo sem restricbes estdo ligadas
indissoluvelmente”. Por um lado, defendeu que o Estado judeu era necessario para dar abrigo
aos judeus refugiados da Europa. Por outro lado, argumentou que um Estado judeu teria
necessidade urgente dos imigrantes para compensar a diferenca numérica em relagdo a
populacdo arabe. Os sionistas reconheciam em sua tese a "dificuldade de transformar toda a
Palestina num Estado judeu, onde os judeus seriam agpenas uma minoria, ou de fundar um
Estado judeu numa parte da Palesting, em que, na melhor das hipéteses, teriam, quando muito,
uma pequena preponderancia. Portanto, a tese judaica insiste no direito a imigracéo por razbes
tanto politicas quanto humanité&rias'. Essa declaracdo referente & desproporcdo numeérica da
populagdo judaica na Palestina expde de maneira categérica a violagcdo do direito a auto-
determinacdo do povo arabe paledino, compactuada pelo principal férum internacional. A tese
judaica se fundamentou nos direitos que conquistou pelos termos do Mandato britanico, que

continha a Declaragéo de Balfour.109

A tese arabe defendia a independéncia imediata da Palesting, reivindicando o direito
“natural” da maioria &rabe de "permanecer na possessao indiscutivel de seu pais, posto que esta
e tem estado durante muitos séculos em possessdo daguela terra’. Fundamentaram sua tese nos
direitos “naturais’ do povo que habitou a Palestina, sem interrupcéo, desde 0s primeiros tempos
histéricos e nos direitos "adquiridos' através dos acordos feitos durante a Primeira Guerra,
considerando que esses compromissos reconheciam os direitos politicos dos érabes palestinos,
0s quais a Gra Bretanha teria a obrigacdo contratual de aceitar e defender, e que, até o
momento, ndo havia sido cumprida. Os arabes também declararam considerar o Mandato, o
qual incorporou a Declaracéo de Balfour, ilegal, negando-se a reconhecer sua validade. 110
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Além dos informes, a UNSCOP deveria também apresentar recomendacfes para a
solucdo do problema, no entanto, n&o conseguiu chegar a um consenso quanto a essas
recomendacoes, tendo apresentado duas propostas, uma apoiada pela maioria de seus membros
(Canada, Tchecodovaquia, Guatemala, Paises Baixos, Perl, Suécia e Uruguai), outra pela
minoria (India, Ird e Yugodévia). A Austrdlia ndo aprovou nenhuma das duas propostas.

Em 3 de setembro de 1947, no inicio do segundo periodo de sessdes, a Assembléia

Geral da ONU se onverteu em Comissdo ad hoc, a fim de examinar as duas propostas da

UNSCORP. Todos os Estados membros estavam representados nessa Comissao.

A proposta apresentada pela maioria dos paises integrantes da UNSCOP defendia, em
sintese, a partilha da Palestina em um Estado arabe independente e um Estado judeu
independente, com unidade econémica, aém da internacionalizagdo de Jerusalém apds um
periodo de transicdo de dois anos. De acordo com esta proposta, uma parte da populagédo arabe
deveria permanecer dentro do Estado judeu e uma parte da populagdo judaica dentro do Estado
&rabe, por ser invidvel transferir milhares de pessoas espahadas por todo o territério. A

nacionalidade e cidadania seriam judaica ou arabe, de acordo com o loca de residéncia

De acordo com esta proposta, a distribuicéo da populacdo seria a seguinte:

Judeus Arabes/outros Total
Estado Judeu 498.000 407.000 905.000
Estado Arabe 10.000 725.000 735.000
Jerusalém 100.000 105.000 205.000

O Estado Judeu também seria integrado por 90.000 beduinos (arabes).111

A proposta apresentada pela minoria dos integrantes da UNSCOP recomendava a
fundacdo de um Estado federal da Palestina independente, apds um periodo de transicdo de no
maximo trés anos, e que esse Estado federal se compusesse de um Estado arabe e um Estado
judeu, havendo uma sb nacionadidade e cidadania palestina concedidas aos arabes, judeus e
outras pessoas. Jerusalém deveria ser a capital do Estado federal, compreendendo duas
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municipalidades separadas, uma incluindo os setores arabes, inclusive a parte interna aos

muros, e outra incluindo os setores judaicos.112

Foram intensos os protestos arabes quanto a partilha e também os protestos sionistas
quanto a um Estado federal. No final do debate geral o presidente da Assembléia, Oswaldo
Aranha, prop0s o estabelecimento de duas subcomissdes para informarem sobre as propostas a

Comissdo ad hoc e uma terceira subcomissao para promover a conciliagdo entre as posicoes

&rabe e judaica. O representante da Siria propds a criagdo de uma terceira subcomisséo

"composta por juristas que tratariam da questdo da competéncia da Assembléia Geral para
adotar e aplicar uma decisdo, assim como 0 aspecto juridico do Mandato. No caso de o informe
de tal comissio ndo ser satisfatério, poderia considerar-se a transferéncia de todo o assunto

para a Corte Internacional de Justica'. O presidente descartou essa proposta.

Novamente foram ouvidos a Agéncia Judaica e o Alto Comité Arabe. “Os lideres
defensores da proposta da maioria (da UNSCOP), favoravel aos sionistas, foram Garcia
Granados, da Guatemala, e Rodriguez Fabregat, do Uruguai, e ambos foram regados com

favores sionistas e, mais tarde, israelenses’. 113

O Secretario de Estado dos EUA, Marshdl, relatou que os EUA colocariam “grande
peso” ao plano da partilha. Em 11 de outubro, Herschel V. Johnson, o representante americano

na Comissdo ad hoc, informou oficiamente que os EUA apoiariam o plano da maioria, que

defendia a partilha e a imigracéo. Dois dias mais tarde, a URSS confirmou a mesma posi¢éo.
Nesse plano, a unido econdmica era tida como fundamental, devido ao fato de que 60% da
melhor parte do territério da Palestina estaria sob controle de 30% da populacéo. Mais tarde, os
EUA, temendo ndo conseguir 0os votos necessarios para a proposta da maioria, visto que o
territorio reservado para o Estado judeu era demasiado grande e provocaria uma reagdo muito
forte dos érabes, propuseram uma alteracao, assegurando Jaffa para o Estado arabe, como um
enclave no territdrio judaico. Os EUA também decidiram incluir metade de Negev, incluindo
Agaba, a0 territorio arabe, mas 0s sionistas se recusaram a perder Agaba e, assm, foi decidido
que 500.000 acres de Negev ficariam com os arabes, enquanto o restante da area, incluindo

Agaba ficaria com os judeus.114
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Durante todo o periodo de reunides, Johnson e o General Hilldring, conselheiro da
delegacBo americana, estiveram em permanente contato com representantes da Agéncia
Judaica. As duas subcomissbes se reuniram por quatro semanas e em 24 de novembro

apresentaram & Comissdo ad hoc seus informes, iniciando-se assim as votages da resol ugdes.

A subcomissdo n° 2 (cujas resolucdes foram submetidas a votagcdo antes das resolucdes

da subcomissdo 1), defendia a posicdo da minoria(da UNSCOP), favoravel aos arabes.

O primeiro projeto de resolucdo, que impugnava a competéncia da ONU para decidir a
Partilha e propunha pedir a Corte Internacional de Justica para julgar tal competéncia, foi
derrotado.

O segundo, defendia que os Estados membros das Nagdes Unidas recebessem em seus
territorios os judeus refugiados da Europa. Também foi derrotado.

E importante destacar, para a compreensdo dos acontecimentos posteriores que a

Argentina, Grécia, Haiti e Libéria, entre outros, apoiaram essas propostas dos Estados arabes.

O terceiro projeto de resolugdo, propondo o estabelecimento de uma Palestina unificada

independente, também foi derrotado. 115

Em 25 de novembro de 1947, foi votado o informe da subcomissdo n° 1, que consistia
basicamente na proposta emendada (acréscimo de Jaffa e parte do Negev ao Estado Arabe)
apresentada pela maioria da UNSCOP, a favor da partilha, da imigracdo e de Jerusalém sob

administracéo internacional. O resultado foi 25 votos afavor, 13 contra e 17 abstengoes.

Vatos a favor da partilha: Austrdia, Bolivia, Brasil, Canada, Costa Rica,
Tchecodovaquia, Chile, Dinamarca, Equador, Estados Unidos da Ameérica, Guatemala,
Islandia, Nicardgua, Noruega, Panama, Per(, Pol6nia, Republica Dominicana, Repuplica
Socialista Soviética da Bielorrusia, Republica Socialista Soviética da Ucrénia, Suécia, Unido
das Republicas Socialistas Soviéticas, Unido Sul-Africana, Uruguai e Venezuela.
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Votos contra a partilha: Afeganistéo, Ardbia Saudita, Cuba, Egito, India, Iran, Irague,
Libano, Paquistdo, Siam, Siria, Turquia, e Y emen.

Abstencdes: Argentina, Bélgica Colémbia, China, El Savador, Etidpia, Franca
Grécia, Haiti, Honduras, Libéria, Luxemburgo, México, Nova Zelandia, Paises Baixos,
Reino Unido, lugodlavia.

Auséncias: Filipinas e Paraguai.116

Pelo fato de a Assembléa estar constituida em Comissdo ad hoc, ndo era necessaria

uma maioria de dois tercos, e a proposta de partilha foi aprovada e recomendada a Assembléa
Geral. A votacdo na Assembléa Geral tinha o objetivo apenas @ ratificar o que havia sido
decidido na Comissdo ad hoc, mas no plenario era necesséria uma maioria de dois tergos.

No dia 26 de novembro, a tarde, a resolugdo da partilha estava para ser votada, e se
tivesse sido colocada em votagdo, ndo teria obtido os dois tercos necess&rios para sua

aprovacdo, conforme ficou claro na votagcdo da Comisséo ad hoc.

Nesse momento ocorreu o fato, talvez, mais fundamental de todo o processo. O
presidente da Assembléia, o brasileiro Oswaldo Aranha, fez uso de uma manobra criticavel,
gue o colocou como suspeito de parcialidade, quando suas atribui¢des, ocupando a presidéncia
da Assembléia, exigia o contrario. Ele decidiu adiar a sessdo, argumentando gque o tempo néo
seria suficiente para completar a lista de oradores. “Entretanto eram apenas 18h30, e ndo era
incomum a Assembléa trabalhar até a meianoite. Mesmo a oferta dos delegados arabes de
retirar seus nomes da lista de oradores, ndo foi suficiente, na mente de Oswado Aranha, para
continuar o debate”.117

“Os delegados arabes estavam completamente cientes, conforme o General Romulo, das

Filipinas, denunciou, que grande pressdo estava sendo exercida para assegurar o voto da parte
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de vérios paises, e des estavam ansiosos para colocar a questdo em  votacdo
imediatamente”.118

No dia anterior, quando, na votacdo da Comissdo ad hoc, ficou claro que a proposta da
partilha ndo conseguiria os dois tercos necessarios, as liderangas sionistas tomaram em suas
préprias méos a tarefa de assegurar os votos na Assembléia. Oswaldo Aranha, transferindo o
dia da votacdo, |hes deu o tempo necessario para “convencer” alguns paises contrarios e

conseguir assim a aprovacdo da partilha.

Nesse momento iniciou-se um periodo febril de atividades, conforme relata David

Horowitz, da executiva da Agéncia Judai ca:

“...A luta comegou novamente. Os telefones tocavam loucamente. Os telegramas
corriam para todas as partes do mundo. As pessoas eram arrancadas da cama a meia noite ...e
nenhum judeu influente, sionista ou n&o-sionista, recusouse a nos dar sua assisténcia em
qualquer hora. Todos colocaram seus pesos, pequeno ou grande, no desesperado esforgo para
pender a balanca a nosso favor”.119

Em 27 de novembro, dia de Acéo de Gragas, a Assembléa ndo foi convocada. “No dia
seguinte, na sessdo da sexta, ndo foi dito nada de novo, mas o Embaixador da Franca solicitou

mais 24 horas de adiamento, sendo aceito pelo Presidente Oswaldo Aranha.120

Os delegados &arabes se reuniram e tiraram uma nova proposta, defendendo uma
Palestina unitéria, com garantia de autonomia local para a minoria judaica, numa tentativa
dramética de reverter a situac8o. Este plano foi apresentado na Assembléa, no sabado, 29 de
novembro, mas ndo foi discutido por que Johnson e Gromyko se opuseram a qualquer outra

protelacdo, uma vez que ja havia votos suficientes para a vitoria da partilha.

A proposta de partilha foi, entdo, colocada em votacao e aprovada por 33 votos a
favor, 13 contra, 10 abstencdes e uma auséncia.
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Votos a favor da partilha Austrdlia, Bélgica, Bolivia, Brasil, Canada, Costa Rica,
Tchecoslovagquia, Dinamarca, Equador, Estados Unidos da América, Filipinas, Franca
Guatemala, Haiti, Idandia, Libéria, Luxemburgo, Nicardgua, Noruega, Nova Zelandia,
Paises Baixos, Panama, Paraguai, Peru, Pol6nia, Republica Dominicana, Replblica Socidista
Soviética da Bielorrissia, Republica Sociadlista Soviética da Ucrania, Suécia, Unido das
Republicas Socialistas Soviéticas, Unido Sul-Africana, Uruguai e Venezuela

Votos contra a partilha: Afeganistdo, Arabia Saudita, Cuba, Egito, Grécia, India, Iran, Iraque,
Libano, Paquistéo, Siria, Turquiae Y emen.

Abstencdes: Argentina, Colémbia, Chile, China, EL Salvador, Etidpia, Honduras, México,
Reino Unido, e lugodavia. 121

Ha vérias explicagbes para os votos em favor da partilha. Horowitz afirmou que os
esforcos em torno dos paises da América Latina tiveram grande sucesso. “Sob a direcdo do
argentino Moshe Tox, que desenvolvia um trabalho politico sionista entre esses paises, “todos
0s meios disponiveis foram usados para persuadi0s: explicactes, presentes, pressdo e 0 uso de
influéncia (pistoldo) — tudo isto foi operado com esperteza e sucesso. Ele ficou grudado no
telefone dia e noite, falando com as capitais das republicas da América Latina, e seus

emissarios correram para todas as partes do Continente” 122

“Para Jose Figueres, um ex-presidente da Costa Rica... foi dado um tald de cheques
em branco, enquanto as esposas dos delegados |atino-americanos receberam casacos de vison.
O casaco recebido pela esposa do delegado de Cuba, Dr. Belt — um oponente vigoroso da
partilha — foi devolvido, enquanto o Embaixador recusou altas ofertas para um discurso pré
sionista. Mais tarde o Dr. Belt se referiu, em discurso publico, sobre a existéncia desse tipo de

presséo. 123
“O voto do Haiti foi assegurado atraves de Adolph Berle, que usou a promessa de

assisténcia econdmica americana. Um ex-governador, bem conhecido por suas conexdes

sionistas e com a Casa Branca, telefonou pessoa mente para 0 governo do Haiti, solicitando que
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seu delegado fosse ordenado a alterar seu voto”.124 Desta forma, alegando que seu pais

ordenou a mudanca do voto por razdes econdmicas, Antonio Vioux, do Haiti, que se absteve de
votar no dia 25, acabou votando a favor da partilha

Robert Nathan, um proeminente economista de Washington, deu a entender a varios
delegados da América Latina que o voto a favor da partilha aumentaria grandemente as chances
de um projeto de rodovias pan-americano. “Nathan foi t&o longe, a ponto de usar 0 nome do
Departamento de Estado dos EUA, e inclusive o nome do Presidente para fazer essas
promessas. A admissdo disto foi feita mais tarde por Nathan, num memorando a0 Secretério
Acheson.125

Outro nome de fundamental importancia nas negociacoes de “convencimento” do bloco
da América Lating, foi Garcia Granados, um associado intimo do presidente esquerdista
Arevalo. Granados foi considerado, em Israel, um “ pai-fundador”.126

O voto da Libériafoi obtido através de outro tipo de chantagem. Esse pais se absteve de

votar na Comiss&o ad hoc, e havia prometido se abster novamente ou votar contra a partilha, na

Assembléia. Nathan, de novo, interferiu, avisando ao delegado Dennis, da Libéria, de que
haveria pressdo por parte da Firestone Company sobre seu pais, caso ndo votasse a favor. “De
fato a Firestone foi abordada e sua resposta foi informar ao Departamento de Estado que
“havia telefonado, e pedido para transmitir a mensagem para seu representante na Libéria,

orientando-o a fazer pressdo sobre 0 governo desse pais para votar em favor da partilha’.127

O voto das Filipinas também foi a favor da partilha. Seu representante, o Genera
Romulo, fez, em seu discurso na Assembléia, um dos atagues mais contundentes contra a
partilha. Ao deixar a Assembléia no dia 26, embarcando no Queen Mary, deixou instrucdes a0
seu deputado para votar contra a partilha. Foi quando avisou aos arabes das fortes pressdes
sionistas e os aconselhou a forcar uma votagdo rgpida. No entanto, 0 Embaixador das Filipinas
nos EUA, Elizalde, telefonou ao Presidente Roxas informando sobre & pressdes que estava
sofrendo para que 0 pais mudasse seu voto e da determinacdo americana para que a partilha

fosse aprovada. Ao mesmo tempo, recebeu um telegrama conjunto de 26 senadores pré
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sionistas liderados por Wagner, pressionando no mesmo sentido. Em vista dos sete
empréstimos pedidos pelo governo das Filipinas aos EUA, que estavam pendentes no

Congresso americano, o Presidente das Filipinas ndo pdde continuar resistindo. 128

Outro incidente significante foi a repentina retirada das credenciais do delegado siamés.
Poucos dias antes, tais credenciais foram colocadas em dlvida, devido a um golpe de Estado
gue mudou o governo do Siam. No entanto, depois disso, 0 delegado foi confirmado e
participou da votacdo na Comissdo Ad Hoc, votando contra a partilha. Na Assembléa Geral foi
impedido de votar.129

O plano da Partilha dividiu o territério em oito partes. trés para o Estado judeu e trés
para o Estado arabe. A sétima, Jaffa, constituiria um enclave arabe em territorio judeu. A oitava
seria Jerusalém, sob um regime internacional especial. A Gra Bretanha deveria retirar-se antes
de 1° de agosto de 1948 e colocar um porto a disposicdo do Estado Judeu antes de 1° de
fevereiro de 1948, para facilitar a imigracdo. Durante o periodo de transicdo, que comecaria
imediatamente, as NagOes Unidas se encarregariam progressivamente da administracdo de todo
o territorio, sendo que o poder seria transferido aos novos Estados, no méximo, em outubro de

1948. Os dois Estados estariam associados numa uni&o econdmica.
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CAPITULO 10

Consequéncias da Partilha

A Resolucdo que decidiu a Partilha da Palestina (Resolugdo 181) causou uma
intensificacdo da violéncia em seu territério. A Gra Bretanha recusou-se a implementar um
plano que ndo fosse consenso entre arabes e judeus. Os enfrentamentos entre palestinos e
judeus se ampliaram vertiginosamente e a liberdade de ag&o dos grupos paramilitares judaicos

aumentou com o inicio da retirada das forcas britanicas.

Durante as negociages da votagdo da partilha, o gverno dos EUA deixou claro que
ndo estava disposto a uma intervencdo armada e tornou-se “ingenuamente” objeto da manobra
dos sionistas, que afirmavam que a partilha poderia ser implementada sem o uso de forgas
americanas. Mas a situacdo que se apresentou, logo apds a decisdo, deixou claro que essa
percepcdo simplista de certos americanos pro-sionistas ndo tinha fundamento.

O Consalho de Seguranca, depois de suas deliberagdes sobre a Resolucdo 181, ndo pdde
tomar nenhuma decisdo eficaz para controlar a guerra civil na Palesting, limitando-se a fazer
apelos para a paz. A formagdo de uma milicia armada para gjudar a comisséo da ONU -
estabelecida na Resolugdo 181 para a implementacdo da mesma - no cumprimento de suas
funcbes na Palesting, tornou-se impraticavel. Os nimeros nos trés primeiros meses apos a

aprovacdo da partilha foram de 869 mortos e 1901 feridos.130

“Os militares americanos prognosticaram que a presenca de tropas americanas na area poderia
apenas ajudar aos soviéticos, porque o envio das tropas colocaria os EUA na posicéo de apoiar
um programa anti-arabe. Isto permitiria & URSS desertar a causa sionista e aparecer como 0S
anicos amigos reais do nacionalismo arabe’.131

Como resultado destas e outras consideracOes estratégicas, 0 Secret&rio de Defesa
americano, Forrestal, passou a trabahar intensamente para reverter a situagéo, buscando apoio
para suspender a decisdo sobre a partilha da Palestina. A preocupacéo do Secretario tornou-se

ainda mais intensa ao ouvir de Mr. Jennings, da empresa Socony Vaccum, em 6 de janeiro de

94



1948, que varias companhias de petrdleo haviam decidido suspender o trabalho em seus

oleodutos arabes, devido as condicdes perturbadoras na Palestina.132

O Secret&io de Defesa testemunhou, diante do Comité das Forcas Armadas, da
Cémara, em janeiro, que havia possibilidade de uma interferéncia da URSS no Oriente Médio e
indiretamente admitiu que a decisdo da partilha era inimiga dos interesses americanos. Revelou
também que havia apenas 53.000 homens das tropas americanas disponivels, enquanto 0
genera Grunther informou que seriam necessarios entre 80.000 e 160.000 homens para

implementar a partilha.133

Antes disso, em 1 de dezembro de 1947, a Associated Press j& havia revelado que
observadores militares dos EUA se opuseram a partilha sob o argumento de que isso poderia
por as tropas russas no Mediterraneo, muito perto do Cana de Suez e das concessdes
americanas de petroleo.134

Os esforgos de Forrestal ndo tiveram muito sucesso entre os Republicanos nem em seu
préprio partido e ele foi bastante pressionado por sionistas e parlamentares que temiam a perda

dos votos judaicos em certos Estados chave. Mas Forrestal persistiu até meados de fevereiro.

Fundamentando as preocupactes de Forrestal estava o fato de que as relagdes entre os
EUA e a URSS haviam se deteriorado rapidamente desde a aprovacdo da partilha. A RUssia
tentava, com determinagdo, solapar o Programa de Recuperagdo Europeu, enquanto as
campanhas comunistas estavam sendo travadas violentamente na Franca e na ltalia. A Russia
também estava apoiando os movimentos revolucionarios na China, Coréia, Iran e Grécia. Suas
demandas militares na Finlandia e a supressdo das instituicdes representativas nos BaCcas,
aarmavam o Ocidente. Os argumentos militares e diplométicos forcando uma revisdo da
decisdo da partilha foram somados a pressdo dos interesses petroliferos do setor privado. Os
congressistas do lobby petrolifero destacaram que se os EUA continuassem a apoiar a partilha,
0 petroleo do Oriente Médio poderia ndo etar disponivel para a defesa nacional. Mais
imediatamente, o0 sucesso do Programa de recuperacdo da Europa estava ligado ao

fornecimento ininterrupto de petrdleo do Oriente Médio.135 Além disso, um grupo de
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americanos proeminentes liderado por Dean Virginia Gilderdeeve, que formou o Comité para a
Justica e a Paz na Terra Santa, se dirigiu ao Secret&rio Marshall, em fevereiro, e apontou os

perigos da partilha.

Em meio a esta Situagdo, 0 governo americano deu sinais de desistir de implementar a

partilha. O Secretario de Estado, Marshall, apresentou ao Presidente trés alternativas:

1-O abandono direto da partilha

2 Apoio vigoroso do Conseho de Seguranca para a implementagdo da partilha, o que
necessariamente envolveria 0 uso de tropas americanas unilateralmente ou em conjunto com a
Russia

3 Um esforco para retornar com a questdo a Assembléia Geral e tentar remodelar a politica,
nao necessariamente suspendendo a partilha, mas adotando alguma medida temporaria, como
uma administracdo internacional ou um mandato conjunto entre Gra Bretanha, EUA e Franca,

com revisdo das linhas do plano.136

O presidente Truman, em 17 de fevereiro de 1948, aprovou, entdo, a sugestdo do
Departamento de Estado para convocar as Cinco Grandes Poténcias no Conselho de Seguranca,
afim de reconsiderar a questdo da Palestina.

Reacdo sionista & nova posi¢cdo americana

A reacdo da imprensa a nova politica adotada pelos EUA foi violenta. O governo foi
duramente atacado nos editoriais, anincios e artigos de lideres sionistas. Os @riodicos nao
sionistas defenderam a postura do governo, reconhecendo as dificuldades tanto dos EUA como

das Nagdes Unidas de implementar o plano da partilha.

Mas o sionismo mobilizou todo seu aparato politico para agir contra a crescente

oposicdo a partilha, com campanhas de massa para 0 envio de telegramas e cartas, mobilizagtes
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a0 ar livre, campanhas ostensivas de anuncios e todo tipo de a¢do para garantir o apoio de

ministros, prefeitos conselhos civis e outros tipos de institui ¢oes.

“A pressdo mmbinada de todas essas atividades foi tdo forte em Washington que o
Presidente deu instrucdes de que ele "ndo queria ser abordado por mais nenhum porta voz da

extrema causa sionista’.

O governo americano tencionava suspender a partilha, e convocou uma sé&rie de
reunides no Conselho de Seguranca, que teve a participacdo de todos os membros, exceto da
Gra Bretanha. A RUssia insistia na necesssidade de implementar a partilha, mas foi criticada.
Austins, porta-voz americano no Conselho, declarou que um acordo entre &rabes, judeus e

britanicos poderia ser obtido sem interferéncia externa.

Tentando reverter a nova atitude do governo americano, a Agéncia Judaica contatou a
Casa Branca diretamente. Weizmann solicitou uma entrevista, em 4 de fevereiro, que néo foi
aceita, pois Truman havia proibido que os sionistas 0 abordassem. Dias depois, Eddie
Jacobson, amigo intimo de Truman e antigo parceiro de Cansas City, apareceu de repente em
Washington e foi recebido pelo Presidente, em 14 de marco. Jacobson era sionista e amigo de
Weizmann, conseguindo convencer Truman a receber o lider sionista, mas ndo seriaumavisita
oficial, nem seria registrada. Truman declarou, apds recebé-lo, que Weizmann “havia

compreendido completamente sua politica’.137

Em 19 de marco, no entanto, houve uma reviravolta nas Nacfes Unidas. O portavoz,
Austin, declarou, no Consedho de Seguranca, que a resolucdo da Assembléia, de 29 de
novembro, "ndo congtituia uma obrigagcdo para as Nagdes Unidas ou qualquer um de seus
membros’. Que o "...plano da partilha havia sido acordado apenas com a presuncdo de que
todas as partes do plano seriam cumpridas juntas. Desde que isto era agora manifestamente
impossivel, o trabalho das Nacbes Unidas era assegurar que a paz e a ordem fossem
restaurados’. O governo americano, em seguida, prop0s a criacdo de um mandato a ser
estabelecido sob um Conselho de Administracéo, e pediu que o Consedho de Seguranca

recomendasse essa Administracdo para a Assembléia Geral e para 0 mandatario. Sugeriu

97



também, que o Comité para a Palestina suspendesse seus esforcos para implementar a
partilha.138

A reacdo aresolugdo de Austin foi instanténea, por parte de todos os importantes lideres
dos organismos sionistas: “ Sexta feira negra’ foi chamado pelo Zionist Congress Weekly. A
Agéncia Judaica recusou esse plano categoricamente e anunciou que um Governo Judaico
Provisorio seria estabelecido em 16 de maio, mesmo se a ONU falhasse em implementar a
partilha. Como de costume, a maior parte da imprensa, radio e Congressistas também foi
severamente critica a politica de Truman, enquanto os mais moderados o defenderam. De

gualquer modo, 0 peso sionista sempre foi imensamente maior do que qualquer outro.

Em 25 de marco, Truman anunciou gque a intencdo nao era revogar a partilha, mas

preenc her o vacuo criado pelo término do Mandato. A partilha seria apenas adiada:

" Infelizmente, tornou-se claro que a partilha ndo pode ser realizada por meios pacificos.
N6s ndo podemos impor esta solucdo ao povo da Palestina pelo uso de tropas americanas, por
motivos de politica naciona e pela Carta. O Reino Unido anunciou a firme intencéo de
abandonar o0 Mandato na Palestina em 15 de maio. A menos que uma acdo de emergéncia sga
tomada, ndo havera autoridade publica, na Palesting, capaz de preservar alel e a ordem. Havera
violéncia e derramamento de sangue na Terra Santa. Uma luta em larga escala entre os povos
daquele pais sera o resultado inevitavel. Tal luta infectariatodo o Oriente Médio e poderia levar

a consequéncias da mais grave sorte, envolvendo a paz desta nagéo e do mundo”.139

Em 30 de margo, os EUA introduziram duas resolugdes no Conselho de Seguranca, uma
chamando arabes e judeus para uma trégua e outra pedindo ao Conselho para marcar uma
sessdo especial da Assembléia Gera. Apesar das tentativas americanas na Assembléia,
nenhuma solucao surgia, e o prazo final do mandato se aproximava. Os sionistas se recusaram a

aceitar a Administragdo Internacional e informaram que proclamariam o Estado.
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Truman recebeu uma carta de Weizmann, em 13 de maio, informando que, & meia-noite
de 15 de maio, nasceria 0 Governo Provisorio do Estado Judeu. Foi entdo sugerido que os EUA

tomassem a lideranca de reconhecer a “mais nova democracia’ do mundo.

Os Eua estavam ainda oficiddmente comprometidos com a trégua e a proposta de
Administracdo Internacional. “Mas se 0 Presidente tinha qualquer escripulo a este respeito, ele
foi superado por Clark Clifford e Davis Niles. Clifford estava em constante contato com as
liderancas democratas e esse grupo estava convencido de que a proposta feita na ONU

derrotaria Truman nas elei¢des seguintes.140

Na manhd de 14 de maio, 0 Presidente recebeu Frank Goldman, presidente de uma
importante entidade sionista (B'nai B’rith). As 11h30 da mesma manhd Elihu Epstein,
representante da Agéncia Judaica em Washington, também foi recebido na Casa Branca
Epstein apresentou uma notificagdo formal de que, no mesmo dia, as 6h01 PM, horério de
Washington, Isragl nasceria, e expressou a esperanca de que seu reconhecimento pudesse ser

garantido.

As 6H11 PM, por ordem de Truman, uma curta declaracio foi enviada & imprensa,
anunciando que os EUA reconheciam a autoridade "de fato" do novo Estado de Israel. Esta
mensagem foi, entdo, comunicada para a espantada delegacdo americana, na ONU, que artes

havia sido informada pelo noticiario.

Isto irritou e embaracou os delegados americanos, e também indignou os delegados de
outros paises. O Dr. Belt, de Cuba, comentou ironicamente que os representantes da Polonia e
da URSS pareciam mais bem informados dos eventos de Washington do que a delegacéo
americanal41
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O desastre palestino

A fundacdo do Estado de Israel foi declarada e seu reconhecimento pelos EUA foi
imediato. No mesmo dia, 15 de maio, terminava irrevogavelmente o mandato britanico na
Palestina.

Iniciou-se a Guerra de 1948, que envolveu o Egito, a Jordania, o lraque, a Siria, 0
Libano, os palestinos e Israel. Entre os governos arabes ndo havia organizacdo suficiente para
enfrentar guerra. Muitos haviam conseguido a independéncia recentemente e se
encontravam desestruturados e sem recursos. Houve também graves problemas de
comunicagdo e comando, aém da fata de recursos e armas, fatores que resultaram em
vantagens importantes para os israelenses. Os sionistas se preparavam para guerra ha

algum tempo, financiados pesadamente pel os americanos.

A Organizagdo Sionista adotou duas estratégias durante a guerra: ocupar 0 maximo de
territorios possivel, para redesenhar as fronteiras determinadas para 0 Estado judeu pela ONU,
e executar uma "limpeza' étnica no territorio. Aldeias inteiras foram massacradas e, a0 mesmo
tempo, as transmissdes de radio sugeriam que todos os palestinos corriam 0 mesmo risco. 1sso
causou uma fuga em massa da populacdo, que abandonava suas casas muitas vezes com as

roupas do corpo.

E importante destacar que, apds o armisticio, os palestinos que haviam saido de suas
casas, escondendo-se em outros lugares, dentro do proprio pais, tentaram retornar, mas suas
propriedades, incluindo residéncias, plantagdes e industrias foram confiscadas por Isragl, que
nunca as devolveu ou pagou indenizacdo. Até 1949, o conflito produziu 726.000 refugiados
palestinos, um dos temas centrais e de mais dificil solucdo no atua processo de paz. A
Assembléa Geral aprovou, na época, a Resolucdo 194 que determina o direito de retorno dos
refugiados palestinos ou 0 pagamento de indenizagbes aos que decidissem ndo regressar.
Mesmo as propriedades arabes situadas dentro do territdrio reservado ao Estado judeu,
deveriam permanecer como pr opriedades &rabes. De acordo com o plano da partilha, grande

parte da populacdo arabe viveria dentro do Estado judeu. Entretanto, além do assassinato de
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civis indefesos, Israel usurpou a terra e as propriedades, numa clara intencéo de eliminar a

popul acéo &rabe de seu Estado.

Na Conferéncia de Lausanne, de abril 1949, que fracassou em estabelecer uma paz
abrangente entre as partes, o0 governo israglense, que recusou-se (e recusa-se até hoje) em acatar
a Resolucdo 194 da ONU (e todas as outras posteriores), argumentou que ndo se sentia
responsavel pelos refugiados palestinos. Essa declaracdo causou espanto pela ironia de os
palestinos, que ndo participaram do holocausto da Segunda Guerra, terem sido obrigados a

arcar com a responsabilidade dos refugiados judeus.

101



COMENTARIOS FINAIS

O problema proposto por esta pesquisa era compreender porque o sistema internacional
permitiu a fundacdo de Israel na Palestinag, evento inusitado que comprometeu a paz em toda a
regido por mais de cinquenta anos, que ameacou a paz mundia no passado e deixa dividas

guanto aos riscos futuros.

Os dados histéricos parecem indicar que, antes de representar uma permissdo do
sistema, o Estado de Isragl foi umaimposicdo a ele. Pode-se afirmar que a fundagdo de Israel e
a escolha da Palestina ndo contemplava nenhuma estratégia britanica ou americana. N&o
parece ser correto conceber Israel como uma criagdo do Ocidente, a ndo ser da perspectiva de
gue o projeto sionista se inspirou no imperialismo europeu. A Gra Bretanha tentou oferecer
parte da Peninsula do Sinai, e depois Uganda, e sd mais tarde acabou cedendo as reivindicagdes
para a Palestina. N&o contemplava estratégias, pelo contrario, o projeto do Estado judeu
significou um grande complicador das politicas desses dois paises na regido. N&o é possivel
apontar qualgquer vantagem obtida pelo governo britanico em sua politica de apoio ao sionismo
e pode-se dizer o mesmo em relacdo a0 governo dos EUA. Na redidade, houve grandes

prejuizos.

A tese de que o Ociderte apoiou Israel por desgiar um bauarte da democracia no
Oriente Médio feudal e autoritario, muito comum entre académicos menos familiarizados com
0 assunto, demonstra apenas que esses académicos foram contaminados pela eficiente
propaganda sionista, uma vez que ta tese foi criada pelo proprio sionismo para o
convencimento da opinido publica. A outra tese, bastante comum, considera que Israel era
fundamental & estratégia Ocidental durante a Guerra Fria, pela necessidade de construcéo de
bases militares, para a contencdo soviética. Ela também ndo se sustenta, uma vez que a Turquia
e a Grécia, antes da existéncia de Isragl, ja haviam firmado acordos militares com os EUA para
conter 0 comunismo, sendo que, na sequéncia, passaram a integrar a OTAN. Estes dois paises,
sim, tiveram grande significado geopolitico na estratégia Ocidental, daquele periodo.
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Surpreendentemente, do ponto de vista do sistema internacional, parece ndo haver uma
estratégia abrangente que explique o surgimento de Israel. A explicacdo e reporta a eventos
menores, a pegquenas estratégias pessoais com a finalidade de obter vantagens eleitorais ou

financeiras.

Quanto a estratégia da Organizacdo Sionista, ndo se pode negar que ela foi grandiosa e
de uma eficiéncia sem precedentes. O motivo para escolha da Palestina como territério do
Estado judeu, foi, antes de tudo, por se tratar de uma regido subdesenvolvida e por isso,
passivel da colonizacdo européa. Em segundo lugar, vem a inteligente percepcdo de seu apelo
religioso irresistivel e a perspicaz transformacdo do que era uma metéfora biblica, em objetivo
concreto a ser perseguido, difundindo a ideologia que legitima o "direito” do povo judeu a
"terra prometida’. E importante lembrar que Herzl admitia a possibilidade de buscar a
Argentina ou Uganda para realizar seu projeto, demonstrando que, no inicio, a preocupacao era
realmente resolver o problema dos judeus da Europa. Mas outras liderancas sionistas tomaram

um rumo diferente.

Quanto a finalidade de compreender de que forma a OSM pdde desfrutar do status de
Estado, no longo periodo de sua diplomacia com diversos paises, foi possivel demonstrar as
técnicas basicas usadas nos EUA. Sem dlvida nenhuma, a OSM se vadeu do apoio de
destacadas personalidades mundiais para ser recebida por presidentes e ministros das grandes
poténcias, basta lembrar do apoio dos Rothschild. Por outro lado, seu poder para conseguir o
apoio oficial de parlamentares e das mais importantes liderancas politicas do mundo foi
construido em parte pela arte de dominar os mecanismos da democracia representativa,
manipulando os votos da comunidade judaica. No entanto, consideramos que esse fator é
insuficiente para explicar a influéncia extrema que a organizagdo exerceu. Suspeitamos, pelo
menos em alguns casos, da utilizacdo financeira direta (financiamento e suborno), devido a
vérias indicacbes na bibliografia, mas nenhuma que fornecesse detalhes para merecer ser

afirmada categoricamente.

As razbes da politica soviética ndo ficaram claras. Aparentemente ela apostou num jogo

de incertezas, e por algum tempo acreditou que Isragl, de aguma forma, lhe traria grandes
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vantagens. De qualquer modo, € dificil compreender porque 0s soviéticos ndo jogaram Sseu peso
em favor dos arabes, nas dificeis negociagdes sobre a partilha, na ONU. Naguele momento,
Stalin estaria em condices extremamente privilegiadas para barganhar suas pretensoes
naqueles paises. Ainda mais dificil € avaliar quais as vantagens que esperava do Estado judeu,
se isso implicava a hostilidade dos &rabes. Na perspectiva gera da Guerra Fria, concluimos que
fatou visdo estratégica a Stalin, esperando ganhos ilusdrios, mesmo que uma hipotética
promessa de permissdo para construir bases militares em Isragl fosse cumprida. De qualquer
modo, ndo parece convincente a justificativa de que sua politica estivesse centralizada nos
prejuizos que poderia causar a Gra Bretanha. Infelizmente, ndo foi possivel realizar um dos

objetivos desta pesquisa de modo conclusivo.

Como vimos, a aprovacdo para a fundacéo de Israel, na ONU, foi possivel por uma série
de fatores. Alguns paises ndo consideraram os méritos da questdo e assumiram a politica de
alinhamento automatico a posicéo dos EUA. Outros ndo puderam manter a integridade de suas
posicdes devido as chantagens readlizadas pelos americanos, como foi 0 caso das Filipinas e do
Haiti, fator até certo ponto compreensivel pelas perdas que podiam ocasionar. Por essa razdo, a
posicdo da Grécia é digna de admiracdo, uma vez que ndo se deixou intimidar, abstendo-se, na
primeira votagcdo e votando contra, na segunda, mesmo estando em jogo um pedido de
empréstimo feito aos EUA. Uma terceira classe de fatores pode ser vinculada ao suborno e
corrupcdo, como parece claro ter ocorrido em relacdo a paises da América Latina. Conforme
Horowitz relatou, todos os meios a disposicao foram usados, do taldo de cheques em branco,

ao0s presentes e promessas.

No entanto, o fator fundamental, ndo apenas para a aprovacdo da partilha, mas por ela
ter dominado a agenda da Assembléia Geral, nas sesses que deveriam tratar da independéncia
da Palesting, foi a politica de Truman, contrariando importantes membros de seu governo e
negligenciando os interesses nacionais, em fungdo da influéncia do movimento sionista nos
processos geitorais internos. A decisdo dos Estados Unidos de apoiar a partilha e reconhecer o
Estado de Israel, poucos minutos apds a declaracdo de sua fundagdo, foi tomada por Truman
para contemplar seus proprios interesses nas eleicdes que se aproximavam, esperando contar

com oS Votos judeus.
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Mesmo sendo comum, esse tipo de comportamento, a maioria dos politicos em disputas
eleitorais, quando praticado por um Presidente em exercicio, em detrimento dos interesses do
Estado, pode ser razoavelmente apontado com um ato de corrupcdo. Ha inclusive, um indicio,
de que a posi¢do de Truman ndo teve apenas essa razdo eleitoral indireta, mas foi também
resultado de suborno. Permanece indicio, porque ndo foi possivel obter o livro em questdo, a
tempo, e por isso foi excluido dos capitulos e estd sendo regidrado apenas nos comentérios
finais. Trata-se de uma informacgéo enviada por e-mail pelo escritor Israel Shamir (srael
Shamir é jornalista israelense de origem russa. Escreve para Haaretz, Pravda, BBC e traduziu

Agnon, Joyce e Chandler para 0 russo).

Ele diz o seguinte: Gore Vidal, em sua introducdo ao livro de um erudito israglense, Dr.
Israel Shahal (Jewish History, Jewish Religion, Pluto Press, 345 Archway Rd, London N6, in

1994), na parte relevante do texto, expressa:

Um dia, no fina da década de 1950, aquele bisbilhoteiro e historiador ocasional, John F.
Kennedy, me disse como, em 1948, Harry S. Truman encontrava-se abandonado por todos,
quando estava concorrendo a presidéncia. Ent&o, um sionista americano |he trouxe dois milhdes
de ddlares em dinheiro, numa bolsa........... “Essa é a razdo porque nosso reconhecimento de
Israel foi tao rapido”.

(Sometime in the late 1950s, that world-class gossip and occasional historian, John F. Kennedy,
told me how, in 1948, Harry S. Truman had been pretty much abandoned by everyone when he
came to run for the president. Then an American Zionist brought him two million dollars in
cash, in a suitcase aboard his whistle-stop campaign train. “That is why our recognition of
Israel was rushed through so fast”.)

A aprovacdo da partilha da Palestina e a criacéo de Israel "foi uma injustica historica do
ponto de vista da soberania nacional e da autodeterminagcdo”, segundo admitiram os préprios
sionistas (Arthur Koestler, Promise and Fulfillment: New York, Macmillan Co, 1949,p22, in
Stevens, p. 208). Uma injustica que se perpetua na continuidade da manipulacéo histérica, da

propaganda ideolégica, da extrema violéncia imposta aos arabes paestinos ha mais de
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cinquenta anos, na imoralidade da usurpacéo dos bens e propriedades, e na politica adotada
para negociar a paz. SO em 1948, Israel se apoderou de todas as propriedades méveis e imoveis
de um milhdo de refugiados, que fugiram com as roupas do corpo. Para se ter uma idéia das
proporcoes disso, basta saber que Israel se apoderou de um grande nimero de cidades e aldeias
com tudo o que havia dentro, e nunca devolveu, mesmo quando os proprietérios voltaram para

cobrar.

Por fim, ndo foi possivel apresentar, neste trabalho, a politica regiona do Oriente
Médio, porque, para seu entendimento, seria necess&rio estudar diversos paises em suas
intrincadas relagdes entre governo e movimentos de massa. Essa e outras abordagens, de

fundamenta importancia, demandam uma longa pesquisa e serdo objeto de estudos futuros.
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ANEXOS

ANEXO 1

Artigo 22 do Pacto da Sociedade das Nagoes, de 28 de junho de 1919

Artigo 22. Os seguintes principios se aplicardo as coldnias e territorios que, como consequéncia
da guerra, deixaram de estar sob a soberania dos Estados que anteriormente os governavame
gue estdo habitados por povos que, todavia, ndo sdo capazes de dirigirem-se por S mesmos nas
condicoes especialmente dificels do mundo moderno. O bem estar e desenvolvimento destes
povos constituem uma missdo sagrada da civilizagdo, e convém incorporar ao presente Pacto,
as garantias para a realizagéo desta miss&o.

O melhor método para redizar praticamente este principio, € confiar a tutela destes
povos agquelas nagles avancadas que, por razdo de seus recursos, de sua experiéncia ou de sua
posi¢cdo geogréfica, se encontram em melhores condigdes para assumir essa responsabilidade, e
que consentem em aceitdla Esta tutdla se exercerd por essas nagles em conceito de

mandatérios e em nome da Sociedade das Nagoes.

O carater do Mandato terd que ser distinto, segundo o grau de desenvolvimento do
povo, a Situacdo geografica do territorio, suas condigdes econbmicas e todas as demais

circunstancias anaogas.

Certas comunidades que pertenciam antes ao Império Otomano acangaram um grau de
desenvolvimento tal, que se pode reconhecer provisoriamente sua existéncia como nacOes
independentes, sempre que sua administracdo se guie pelos conselhos e auxilio de um
Mandatario, até que sgjam capazes de conduziremrse por S mesmas. Os desgos dessas

comunidades serdo tomados especialmente em consideracéo para a eleicdo do Mandatério.

Outros povos, especiamente os da Africa central, se encontram em tal grau de

desenvolvimento, que exigem que o Mandatario se faga cargo da administragdo do territorio,
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em condicdo gque garanta a liberdade de consciéncia e de religido, sem outras limitacdes que as
que possa impor a manutencdo da ordem publica e da moral, a proibi¢éo de abusos, tais como o
trato de escravos, o tréfico de armas e de acool, e a proibicdo de construir fortificacbes ou
bases militares ou navais, e de dar aos indigenas instrucdo militar, a ndo ser para 0 servico de
policia ou para a defesa do territorio, e que assegurem , do mesmo modo, aos outros Membros

da Sociedade das Nacdes, condicdes de igualdade quanto ao intercdmbio e ao comércio.

Ha outros territérios, como os da Africa Sul-Ocidental e certas ilhas do Pacifico
Austral, que, como consequéncia da pouca densidade de sua populacdo, de sua superficie
limitada, de sua distancia dos centros de civilizagcdo, ou de sua contiguidade geogréfica ao
territorio do Mandatério, ou por causa de outras circunstancias, seré melhor administrados sob
as leis do Mandatario, como parte integrante de seu territdrio, sem prejuizo das garantias antes

previstas em interesse da populagdo indigena.

Em todos os casos de Mandato, o Mandaté&rio devera enviar ao Conselho um informe

anua com respeito ao territdrio que estd a seu cargo.

Se o grau de autoridade, de fiscalizacdo ou administracdo que exercerd o Mandatério
nd houver sdo conveniado anteriormente entre os membros da Sociedade das NagOes, o

Conselho determinara em cada caso.

Se constituira uma Comissao Permanente encarregada de receber e de examinar os
informes anuais dos Mandatérios e de assessorar 0 Conselho sobre todas a questdes referentes a
execucdo dos Mandatos.

(Naciones Unidas, p.90)
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ANEXO 2

O Mandato sobre a Palestina, 24 de julho de 1922

O Conselho da Sociedade das Nagoes:

Considerando que as Principais Poténcias, a fim de dar cumprimento as disposi¢cdes do
artigo 22 do Pacto da Sociedade das Nagdes, conveniaram em confiar a um Mandatario,
escolhido pelas citadas poténcias, a Administracdo dentro das fronteiras que elas fixem do

territorio da Palesting, que pertencia anteriormente ao Império Otomano;

Considerando que as Principais Poténcias Aliadas conveniaram, assm mesmo, que o
Mandatério terd a responsabilidade de por em vigor a declaragdo inicia, de 2 de novembro de
1917, formulada pelo Governo de Sua Majestade Britanica e aprovada por tais Poténcias, em
favor do estabelecimento na Paestina de um lugar nacional para o povo judeu, ficando bem
entendido que ndo se tomard medida alguma que possa menosprezar os direitos civis ou
religiosos das comunidades ndo-judaicas existentes na Palestina, nem os direitos ou a condicéo

politica de que gozam os judeus em qualquer outro pais;
Considerando que tal declaragdo leva consigo o reconhecimento dos lagos historicos do
povo judeu com a Palestina e das razdes que o assistem para reconstituir deu lugar nacional em

tal pais,

Considerando que as Principais Poténcias Aliadas escolheram a Sua Majestade
Britanica como Mandatério para a Palesting;

Considerando que o Mandato referente a Palestina foi redigido nos termos que mais
adiante se expressam e submetido a aprovacéo do Conselho da Sociedade;
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Considerando que Sua Majestade Britanica aceitou o Mandato sobre a Palestina

e se comprometeu a exercé-lo, em nome da Sociedade das NacOes, conforme as disposicoes

expressas mais adiante; e

Considerando que 0 mencionado artigo 22, em seu parégrafo 8, dispde que, se o grau de
autoridade, de controle ou administracdo que ha de exercer o Mandatério, ndo foi objeto de
acordo prévio entre os Membros da Sociedade, o Conselho da Sociedade o definira

explicitamente;

Confirmando tal Mandato, define seus termos como segue:

Artigo 1
A Poténcia Mandataria tem plenos poderes de legidacdo e administragdo, salvo as
limitagdes que se fixem neste presente Mandato.

Artigo 2
A Poténcia Mandaté&ria assumira a responsabilidade de colocar o pais em condi¢des
politicas, administrativas e econdmicas tais, que permitam, segundo se expressa no preambulo,
0 estabelecimento de um lugar nacional para o povo judeu e o desenvolvimento de instituicdes
autdbnomas , assim como a protecdo dos direitos civis e religiosos de todos os habitantes da

palesting, sem distin¢do de raca ou religido.

Artigo 3
A Poténcia Mandataria fomentara as autonomias locais, na medida em que as
circunstancias o permitam.

Artigo 4
Serd reconhecido, oficialmente, um organismo judaico adequado para assessorar a

Administracdo da Palestina e cooperar com ela em todos 0s assuntos econdémicos, sociais e de

outra indole que possam afetar 0 estabelecimento de um lugar naciona judaico e os interesses
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da populacdo judaica na Paesting, assm como para coadjuvar no desenvolvimento do pais e
participar nele, sob o controle da Administracéo.

A organizacdo sionista serd reconhecida como tal organismo uma vez que a Poténcia
Mandatéria considera apropriadas sua organizagdo e constitui¢do. Tal organizagdo, em consulta
com o Governo de Sua Magestade Britanica, tomard as medidas necessarias para obter a
cooperacdo de todos os judeus dispostos a colaborar com o estabelecimento de um lugar
naciona judaico.

Artigo 5

A Poténcia Mandataria zelara para que nenhum territério da Palestina sgja cedido,
arrendado ou colocado de forma alguma sob o controle do governo de uma Poténcia
estrangeira.

Artigo 6

Ainda que a Administracdo da Palestina velara para que os direitos e a condicdo de
outros setores da populagdo ndo sofram menosprezo , facilitara a imigragdo judaica em
condicdes convenientes e fomentard, em cooperagcdo com 0 organismo judaico mencionado no
artigo 4, o estabelecimento intensivo dos judeus em terras Palestinas, inclusive naquelas

pertencentes ao Estado e nas incultas ndo requeridas para fins publicos.

Artigo 7
A Administracdo da Palestina tera a obrigagdo de ditar uma lei de nacionalidade. Se
incluira nessa lei disposices encaminhadas a facilitar a aquisicdo da nacionalidade palestina

aos judeus que estabelecam sua residéncia permanente na Palestina

Artigo 8
N&o serdo aplicavels na Palestina os privilégios e imunidades dos estrangeiros,
inclusive os beneficios de jurisdicdo e protecdo consular que regiam anteriormente, em virtude

das Capitulacbes ou do uso, no Império Otomano.
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A menos que as Poténcias cujos cidaddos desfrutavam a 1 de agosto de 1914 de tais
privilégios e imunidades, hgjam renunciado previamente ao restabelecimento de tais privilégios
e imunidades ou houverem consentido em ndo aplicdlos por um lapso determinado, ao
findlizar o mandato, tais privilégios e imunidades serdo restabelecidos, sem demora,
integramente ou com aquelas modificacfes que tenham sido conveniadas entre as Poténcias
interessadas.

Artigo 9

A Poténcia Mandatéria velard para que se ingtitua na Palestina um sistema judicia que
assegure, tanto aos estrangeiros quanto aos naturais, a plena garantia de seus direitos.

Estara plenamente garantido o respeito a condi¢do juridica dos individuos dos diversos
povos e comunidades, assim como de seus interesses religiosos. Em particular, o controle e a
administragdo dos “abuses’ (espanhol), se exercerdo de conformidade com asleisreligiosas e a
vontade dos fundadores.

Artigo 10
Até o momento em que se fagam convénios especiais de extradicdo, serdo aplicaveis a
Palestina os tratados de extradicdo, em vigor entre a Poténcia Mandatéria e outras Poténcias

estrangeiras.

Artigo 11

A Administracdo da Paestina adotara todas as medidas necess&rias para proteger os
interesses da canunidade em tudo aquilo que se relacione com o desenvolvimento do pais €,
sob reserva das obrigacOes internacionais aceitas pela Poténcia Mandataria, tera plenos poderes
para decidir quanto a propriedade publica ou ao controle publico dos recursos naturais do pais,
das obras e dos servigos publicos ja estabelecidos ou por estabel ecer-se; implantara um regime
agrério adequado as necessidades do pais, tendo em conta, entre outras coisas, a conveniéncia
de intensificar a colonizac&o e de fomentar o cultivo intensivo daterra

A Administracdo podera chegar a acordos com 0 organismo judaico mencionado no
artigo 4, para a construcdo ou exploracdo sobre bases justas e equitativas, de quaisquer obras e

servicos publicos, assim como para o desenvolvimento dos recurscs naturais do pais, em todos
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aqueles casos em que ndo sgjam atendidos diretamente pela Administragdo. Tais acordos
deverdo dispor que nenhuma divisdo de beneficios feita, direta ou indiretamente, por esse
organismo, exceda de um tipo de interesse razodvel sobre o capital e que quaisquer beneficios
adicionais sgjam empregados por tal organismo em beneficio do pais, em forma que mereca a
aprovagdo da Administracao.

Artigo 12

Sera confiado a Poténcia Mandatéria o controle das relagOes exteriores da Paestinae o
direito de expedir “exequéturs’ aos consules de Poténcias estrangeiras. Aquela terd, assim
mesmo, o direito de outorgar protecdo diploméatica e consular aos cidaddos da Palesting,

quando se encontrarem fora de seus limites territoriais.

Artigo 13

A Poténcia Mandatéria assumira toda responsabilidade quando se referir a lugares
sagrados e aos edificios e santuarios religiosos na Paesting, inclusive de conservar os direitos
existentes e sob reserva de protecdo da ordem e do decoro publico, e de garantir um livre
acesso aos lugares sagrados, edificios e santuarios religiosos e livre exercicio do culto. A
Poténcia Mandataria serd unicamente responsavel, perante a Sociedade das Nacdes, de todas as
questdes relativas a essas disposicles, ficando entendido que nada do disposto no presente
artigo impedira a Poténcia Mandatéaria concluir com a Administragdo os acordos que estime
convenientes para execucao das disposicdes deste artigo, e sempre que nada do previsto no
Mandato possa ser interpretado como uma autorizagdo conferida a autoridade Mandatéria
intervir aos bens ou a administracdo dos santuérios puramente mugulmanos, cujas imunidades

estejam garantidas.

Artigo 14

A Poténcia Mandataria designara uma comissdo especia para estudar, definir e
determinar a validade dos direitos e das reclamagdes referentes aos lugares sagrados e os
direitos de reclamacles das diversas comunidades religiosas na Palestina A forma de

designacdo, a integracéo e as func¢des da comisséo serdo submetidas ao Conselho da Sociedade,
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parasua aprovacao, e a Comissdo ndo sera designada nem entrara em fungdes sem a aprovacéo
do Consdlho.

Artigo 15

A Poténcia Mandataria garantira a todos a plena liberdade de consciéncia e livre
exercicio de todas as formas de culto, sem outra limitacdo que a manutencdo da ordem publica
e mora. Nao se fard distincdo alguma entre os habitantes da Palestina por razdes de raga,
religido ou idioma. Ndo se excluira da Palestina a nenhuma pessoa, pelo motivo de suas
convicgoes religiosas.

N&0 se negara nem menosprezara o direito de cada comunidade a sustentar suas
préprias escolhas para a educacdo de seus membros em seu proprio idioma, sempre que se
cumpra com as disposi ¢oes gerais sobre educacdo que dite a Administragéo.

Artigo 16

A Poténcia Mandatéria exercera a vigilancia sobre as instituices religiosas ou de
caridade de todos os credos da Palestina, na medida que sgja necessario para a conservacao da
ordem publica e ao bom governo. Salvo essa vigilancia, ndo se tomar4 medida alguma que
obstrua as atividades de tais instituigdes ou que estabeleca entre 0s representantes ou membros
das mesmas baseados em sua religido ou nacionalidade.

Artigo 17

A Administracdo da palestina podera organizar sobre a base de alistamento voluntario,
as forgas necessérias para conservar a paz e a ordem, assim como para a defesa do pais, com
sujeicdo, ndo obstante, a inspecdo da Poténcia Mandataria, mas ndo poderd empregar tais forcas
para outros fins que os acima consignados, salvo com o consentimento da Poténcia Mandatéria.
Exceto para tais fins, a Administracdo da Pdestina ndo organizara nem mantera forcas
militares, navais ou aéress.

Nada do contido neste artigo impedira a Administragdo da Palestina de contribuir ao
sustentamento das forcas da Poténcia Mandatéaria na Palestina.
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A Poténcia Mandatéria tera, em todo o tempo, direito de utilizar as estradas, ferrovias e

portos da Palestina, para 0 movimento de forcas armadas e para o transporte de combustivel e
abastecimento.

Artigo 18

Correspondera a Poténcia Mandat&ria velar para que ndo haga distincdo sobre a
Palestina entre os nacionais de nenhum dos Estados, Membros da Sociedade das NacOes
(inclusive as campanhas congtituidas com respeito as leis respectivas) e 0s nacionais da
Poténcia Mandat&ria ou os de qualquer Estado estrangeirg ao que concerne a impostos de
comércio, navegacdo, ou no exercicio das indUstrias ou profissdes, ou no trato dado a marinha
mercante ou a aviagdo civil. Téo pouco se faréo distintos na Paestina com respeito as
mercadorias procedentes de qualquer de tais Estados ou destinados a eles. Haverd assim
mesmo, na Paestina condigdes equitativas na liberdade de trénsito através do territério sob
mandato.

Sob reserva das anteriores e das demais disposicbes do presente Mandato, a
Administracdo da Palestina poderd, por conselho da Poténcia Mandatéria, estabececer aqueles
impostos e tarifas aduaneiras que considere necess&rios e adotar as medidas que estime
apropriadas para fomentar o desenvolvimento dos recursos naturais do pais e para proteger os
interesses da populagdo. Podera igualmente, por conselho da Poténcia Mandataria, fazer
acordos aduaneiros especiais com qualquer Estado, cujo territorio formasse parte integrante da

Turquia Asidtica ou da Ardbia, em 1914.

Artigo 19

A Poténcia Mandataria dara sua adesdo em nome da Administragda da Palestina a todas
as convengdes internacionais gerais ja existentes ou que adiante se facam com a aprovagdo da
Sociedade das NacOes, relativas ao trato de escravos, ao tréfico de armas e municdo, ao tréfico
de drogas, ou relativas aiguadade comercial, a liberdade de transito e de nevegacdo, de
navegacdo aerea e de comunicagdo posta e telegréfica, ou a propriedade literaria, artistica ou
industrial.
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Artigo 20
Na medida em que o permitam as condi¢des religiosas, sociais ou de outra indole, na
execucdo das medidas comuns aprovadas pela Sociedade das Nagbes para evitar e combater as

doengas, inclusive as que afetam a plantas e animais.

Artigo 21

Dentro de um prazo de 12 meses a contar desta data, a Poténcia Mandataria fara que se
promulgue e vigia)d 0 cumprimento de uma Lei de Antiguidades, baseada nas seguintes
disposicOes. Esta lei garantira a iguadade de trato em matéria de escavagdes e pesquisas

arqueol dgicas aos nacionais de todos os Estados Membros da Sociedade das Nages. ..

Artigo 22
Os idiomas oficiais na palestina seréo o inglés, o arabe e 0 Hebraico. Qualquer legenda
ou inscricéo em &rabe nos selos postais ou moedas na Palesting, se reproduzira em hebreu, ou

qualgquer declaracéo ou inscricdo em hebreu, se repetird em &rabe.

Artigo 23
A Administragda da Palestina reconhecera os dias de dietas religiosas das distintas

comunidades na Palestina, como dias legais de descanso de seus membros respectivos.

Artigo 24

A Poténcia Mandatéria submeterq ao Conselho da Sociedade das nagbes um informe
anual, para satisfacdo do Conselho, acerca das medidas tomadas durante o ano, para cumprir
disposicbes do Mandato. Juntamente com o informe se enviara ao Conselho copias de todas as

lel's e regulamentos promulgados ou expedidos durante o ano.

Artigo 25

A Poténcia Mandaté&ria terd a faculdade de postergar ou suspender , com o
consentimento do Conselho da Sociedade das Nagbes, a aplicacdo nos territorios que se
encontram entre o Jordéo e a fronteira oriental da Palestina, tal como sga definitivamente

demarcada, das disposi¢des deste mandato que considere inaplicaveis, a causa das condigOes
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locais existentes, e de tomar agquelas medidas que considere apropriadas para a administracéo

de tais territorios, sempre que nenhuma delas sgja incompativel com o disposto nos artigos 15,
16e18.

Artigo 26

A Poténcia Mandatéria estabelece que, se surgir entre ela e outro Membro da Sociedade
das Nacdes, uma controvérsia acerca de tal interpretacdo ou aplicacdo das disposicdes do
Mandato, se tal controvérsia ndo puder resolver-se mediante negociacOes, serd submetida ao
Tribunal Permanente de Justica Internacional, de acordo com o disposto no artigo 14 do Pacto
da Sociedade das NagOes.

Artigo 27
Serd necessario 0 consentimento do Conselho da Sociedade das Nagdes para qualquer
modificagdo que se faga aos termos do presente Mandato.

Artigo 28

No caso da terminacdo do Mandato que pela presente se confere a0 Mandatério, o
Conselho da Sociedade das Nactes tomara as medidas que considere necessarias para protgjer a
perpetuidade, sob a garantia da Sociedade, os direitos estatuidos nos artigos 13 e 14, e fara uso
de sua influéncia para assegurar que 0 governo da Palesting, sob a garantia da Sociedade, se
faca encarregado plenamente de todas as obrigactes financeiras, legitimamente contraidas pela
Administragdo da Palestina, durante o periodo do Mandato, inclusve os direitos dos
funcionérios pablicos, a receber pensdes ou gratificagdes.

O origina do presente instrumento sera depositado nos arquivos da Sociedade das

NacOes e 0 Secret&io Geral da mesma enviara copias certificadas a todos os Membros da
Sociedade das NagOes.

Feito em Londres, a 24 de julho de 1922.
(Naciones Unidas, p. 97)
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ANEXO 3

Opinides do Professor Henry Cattan, especialista em Direito Internacional, sobre a

validade do M andato britanico sobre a Palestina:

“O Mandato sobre a Palestinafoi invalido por trés razfes que se expdem a seguir:

1-A primeira raz8 da invalidez do Mandato € que, a0 aprovar a Declaracdo de Bdfour e
aceitar 0 conceito de estabelecimento de um lugar nacional judaico na Palesting, violava a
soberania do povo da Palestina e seus direitos naturais & independéncia e a livre determinagéo.
A Palestina era o lugar naciona dos palestinos desde tempo imemorial. O estabelecimento de
um lugar nacional para um povo estrangeiro nesse pais constituiu uma violagdo dos direitos
legitimos e fundamentais dos habitantes. A Sociedade das NacGes carecia de faculdades, da
mesma forma que o Governo Britanico, para dispor da Paestina ou para conceder aos judeus,
direitos politicos ou territoriais nesse pais. Na medida em que 0 Mandato pretendia reconhecer

algum direito aos judeus estrangeiros na Palestina, era nulo.

2- A segunda razéo da invalidez do Mandato € que violava, em seu espirito e em sua letra, 0
artigo 22 do Pacto da Sociedade das Nagtes, sob cuja autoridade pretendia ter-se constituido. O
Mandato violava o artigo em trés sentidos:

a) No Pacto se havia previsto o sistema de mandatos como o melhor melo para acancar o
objetivo bésico de assegurar o bemestar e 0 desenvolvimento dos terrotorios sob o Mandato.
Concebeurse 0 Mandato sobre a Palestina para lograr o bem-estar e 0 desenvolvimento dos
habitantes de Palestina? A resposta se encontra nas disposicdes do proprio Mandato. O
Mandato pretendia estabelecer na Palestina um lugar nacional para outro povo, contra 0s
direitos e desgos dos palestinos...Pedia a0 mandatario que pusesse o pais em condicles
politicas, administrativas e econdmicas tais, que permitissem o estabelecimento de um lugar
nacional judaico. Pedia a0 Mandatério que facilitasse aimigracdo judaica a Paestina. Dispunha
gue um Orgdo estrangeiro conhecido como a Organizacdo Sionista fosse reconhecido como

organismo adequado para assessorar a administracdo da Palestina e cooperar com ela em todos
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0s assuntos que pudessem afetar o estabelecimento do lugar naciona judaico. E evidente que
ainda gque o Sistema de Mandatos tenha sido concebido em defesa dos interesses dos habitantes
do territério sob Mandato, o Mandato sobre a Palestina foi concebido em beneficio de um povo
estrangeiro, ndaoriginario da Palestina e era contrério ao conceito béasico dos Mandatos. Como
observou Lord Idlington, quando se opds a que se incluisse a Declaragdo de Bafour no
Mandato sobre a Paestina “ O Mandato sobre a Palestina equivale a uma deformagdo do
Sistema de Mandatos’. O mesmo distinto membro da Camara dos Lordes acrescentou: “
Quando se observa no Artigo 22...que 0 bem estar e 0 desenvolvimento desses povos
congtituem uma missdo sagrada da civilizacdo e se considera que isto € o fundamento do
Sistema de Mandatos, Vossas Senhorias verdo que nos desviamos muito do bom caminho, ao
postergar a autonomia da Palestina até que a populagdo esteja inundada por uma raca

estrangeira”.

b) O Mandato da Paestina também era contrario ao conceito concreto dos Mandatos previstos
no artigo 22, a respeito dos paises separados da Turquia ao fim da Primeira Guerra Mundial.
No caso desses paises, se pretendia limitar o Mandato & conselhos e auxilios temporais. E
duvidoso que opovo da Palestina, como outros povos arabes separados da Turquia, tivessem
necessidade do conselho e auxilio administrativos de um Mandatério. Seu nivel de cultura néo
erainferior a0 que existia, nessa época, em muitas das nagdes que eram Membros da Sociedade
das Nagles. Essas comunidades arabes haviam participado ativamente com os turcos no
governo de seu pais. Sua maturidade politica e sua experiéncia administrativa podiam
comparar-se com a maturidade politica e a experiéncia administrativa dos turcos, aos quais foi

permitido guiarem-se por s mesmos.

Segja como for, os forjadores do Mandato sobre a Palestina néo restringiram a fungéo do
Mandatario aos conselhos e auxilios administrativos, mas concederam ao Mandatario “plenos
poderes de legislacdo e de aministracdo” (artigo 1). Esses “plenos poderes de legidacéo e
administragdo” ndo se conceberam em favor dos habitantes, sendo que estavam destinados a ser
utilizados e deles se utilizaram para estabelecer a forca um lugar judaico na Palestina.
Evidentemente, isto constituia um abuso do objetivo do Mandato segundo estava previsto no

Pacto, e uma deformagao de sua razéo de ser.
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Todo o conceito do Mandato sobre a Palestina se diferencia notavelmente do Mandato

sobre a Siria e 0 Libano, que se conferiu a Frarga, em 24 de julho de 1922. Estes Mandatos se
gjustavam ao artigo 22 do Pacto...

3 ...A tercera razdo da invaidez do Mandato se baseia em que, a0 aprovar e aplicar a
Declaracdo de Balfour, se contrapunha as segurancas e garantias que a Gra Bretanha e as
Poténcias Aliadas haviam dado aos arabes durante a Primeira Guerra Mundial. Quando se
negou a independéncia aos arabes da Palestina e se submeteu ao seu pais a imigragdo de um

povo estrangeiro, se violaram essas garantias. (Naciones Unidas, p.35)
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ANEXO 5

DISCURSO DE CHURCHILL no Westminster College, em Fulton, Missouri, em
5 de marco de 1946 (principais trechos).

“Os Estados Unidos est30, neste momento, no auge do poder mundial. E um momento
solene para a democracia americana. Com o predominio do poder vem também uma
responsabilidade pesada para com o futuro. Ao olhardes a vossa volta, deveis sentir ndo sO o
peso do dever, mas também a preocupacdo de que possais falhar a0 que se exige de vés. A
oportunidade esta presente, clara e brilhante, para os nossos dois paises. Rgjeita-la, ignora-laou
malbaraté-la atraira sobre nés a censura dos tempos futuros. E necessério que constancia de
espirito, persisténcia de objetivo e a grande simplicidade de decisdo guiem e orientem o
comportamento dos povos de lingua inglesa na paz, tal como guiaram na guerra. Devemos, e
acredito que o faremos, corresponder a essa incrivel exigéncia.

Quando os militares norte-americanos enfrentam uma situacdo Séria, tomam como
diretriz as palavras “conceito estratégico gera”. Ha nisso sabedoria, pois leva a clareza de
pensamento. Qual, portanto, o conceito estratégico geral que devemos adotar hoje? Nada
menos do que a seguranca e 0 bem estar, a liberdade e o progresso de todos os lares e familias
de todos os homens e mulheres em todas as terras. E falo particularmente das miriades de casas
ou apartamentos, onde o empregado assalariado busca, em meio aos acidentes e dificuldades da
vida, proteger sua mulher e seus filhos contra as privacfes e educar a familia no temor de Deus
ou segundo conceitos éticos que tém um papel preponderante.

Para que esses incontestaveis lares tenham seguranca, devem ser protegidos contra dois
assaltantes esquélidos— a guerra e atirania. Todos conhecemos as terriveis atribulacfes a que a
familia comum é levada quando o curso da guerra envolve seu sustentaculo e aqueles para os
guaistrabalha e luta.

Nossos colegas militares norte-americanos, depois de terem proclamado o “conceito

estratégico gerd” e computado todos os recursos disponivels, sempre passam a fase seguinte,

ou sga, a0 método. Também quanto a ele 0 acordo é gerad. Uma organizagdo mundia ja foi

128



estabelecida para o objetivo primordia de evitar a guerra. A Organizagdo das Nagdes Unidas,
sucessora da Liga das NagOes, com a cooperacdo decisiva dos Estados Unidos, e tudo o que
iSSO representa, ja esta em funcionamento.

Tenho, porém, uma proposta prética e definida a fazer. Os tribunais e magistrados néo
podem funcionar sem soldados e policiais. A Organizacdo das Nagbes Unidas deve ser
imediatamente equipada com uma forca armada internacional. Em tal questdo, s6 podemos
avancar passo a passo; mas devemos comecar imediatamente...Seria, porém, imprudente
confiar o conhecimento ou a experiéncia secreta da bomba atébmica, que estéo hoje de posse dos
Estados Unidos, Gra Bretanha e Canadd, a organizacdo mundial, quando ainda em sua infancia.
Seria uma loucura criminosa langa-los livremente num mundo ainda agitado e dividido.
Ninguém perdeu o sono, em nenhum pais, pelo fato de estar esse conhecimento, seu método e
matérias primas, em grande parte nas maos americanas. N80 creio que teriamos dormido
iguamente bem se as posicles se invertessem, e um Estado comunista ou neo-fascista
monopolizasse, M momento, essa forga terrivel. Apenas 0 seu temor poderia ter sido utilizado
para impor sistemas totalitarios num mundo democrético livre, com consequéncias terriveis
para a imaginacé humana. Deus porém ndo quis que assm fosse, e temos, pelo menos, tempo
para respirar antes que esse perigo surja, e ainda assm temos uma superioridade formidével,
capaz de impor meios de dissuasdo eficientes contra seu emprego por outros. E mais tarde,
quando a fraternidade essencia entre 0s homens estiver realmente assegurada e expressa numa
organizacdo mundial, tais poderes passariam alhe ser confiados.

Chego agora ao segundo perigo que ameaga os lares e as pessoas, ou Sgja, atirania. N&o
podemos estar cegos a0 fato de que as liberdades desfrutadas pelos cidadaos de todo o Império
Britanico ndo sdo validas em considerdvel nimero de paises, alguns dos quais muito poderosos.
Nesses Estados, o controle € imposto ao povo por véarios tipos de governos policiais gerais, atal
ponto gue se torna contrario a todos os principios da democracia. O poder do Estado € exercido
sem contencdes, segja por ditadores ou por oligarquias compactas agindo através de um partido
privilegiado e de uma policia politicaa N& € nosso dever, neste momento, quando as
dificuldades sdo tdo numerosas, interferir pela forca nas questdes internas de paises que ndo
conquistamos na guerra, mas nao devemos deixar de proclamar, sem medo, que 0s grandes

principios da liberdade e dos direitos do homem, que constituem uma heranca conjunta do
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mundo de lingua inglesa e que, através da Magna Carta, da Lei dos Direitos, do habeascorpus,
do julgamento pelo juri e do direito civil inglés, encontram sua expressdo mais famosa na
Declaracdo da Independéncia.

Tudo isso significa que o povo de qualquer pais tem o direito e ceveria ter o poder, pela
acao congtitucional, pelas eleicdes livres e sem restrigdes, com voto secreto, de escolher ou
modificar o cardter ou forma de governo sob o qual vivem, que a liberdade de paavra e
pensamento deve reinar, que os tribunais de justica devem ser independentes do executivo,
isentos de partidarismo, para impor as leis que receberam a aprovacdo ampla de grandes
maiorias ou s&0 consagradas pelo tempo e pela tradicéo. ..

Agora, ainda em relacéo ao método de realizar nosso conceito estratégico geral, chego
a0 ponto crucial daquilo que aqui vim dizer. Nem a prevencdo certa da guerra, nem 0O
crescimento continuo da organizagdo mundial serdo conquistados sem o que denominel de
associacdo fraterna dos povos de lingua inglesa. I1sso significa uma relaggo especial entre o
Império e a Comunidade Britanicos e os Estados Unidos. Ndo é este o momento de
generalidades. Arrisco-me a ser preciso. A associacao fraterna ndo exige apenas uma amizade
cada vez maior e uma compreensdo entre nossos vastos, mas semelhantes, sistemas de
sociedade, mas sim a continuagdo das relagdes intimas entre nossos conselheiros militares
levando a0 estudo comum dos perigos potenciais, a igualdade de armas e de manuais de
instrugdo, ao intercdmbio de oficiais e de cadetes das escolas militares... Tende cautela: o
tempo pode ser curto. N&o adotemos a atitude de deixar os acontecimentos a deriva até que sgja
tarde demais. Se deve haver uma associagéo fraterna como a descrevi, com toda a forca e
seguranca que pode proporcionar aos nossos paises, fagcamos com que o mundo saiba disso, e
que tal fato tenha seus efeitos na consolidacéo e estabilizacdo dos alicerces da paz. A prevencéo
€ melhor do que a cura.

Uma sombra desceu sobre o cenario, até bem pouco iluminado pela vitéria aliada.
Ninguém sabe o0 que a Rlssia Soviética e sua organizagdo comunista internacional pretendem
fazer no futuro imediato, ou quais os limites , se 0s ha, de suas tendéncias expansionistas e de
proselitismo. Tenho uma forte admiragdo e consideracdo pelo valente povo russo e pelo meu
camarada de guerra, Marecha Stalin. H& smpatia e boa vontade na Gra Bretanha — e sem
divida também agui — para com os povos de todas as RUssas, € uma decisdo de perseverar,

através das muitas diferencas e desconfiancas, no estabelecimento de uma amizade duradoura.
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Compreendemos as necessidades russas de seguranca de suas fronteiras ocidentais contra uma
nova invasdo germanica. Nos |he reconhecemos um lugar entre as nagdes lideres do mundo.
Auspiciamos, acima de tudo, contatos frequentes e constantes entre 0 povo russo e 0 Nosso, em
ambos os lados do Atlantico. E meu dever, porém, expor -vos certos fatos sobre a situagio atual
da Europa— e embora ndo o desgje, meu dever me obriga a expd-los.

De Stettin no Béltico até Trieste, no Adriético, uma cortina de ferro foi baixada através
do Continente Europeu. Atras delas estdo as capitais dos antigos Estados da Europa Central e
Oriental. Varsdvia, Berlim, Praga, Viena, Budapeste, Belgrado, Bucareste e Sofia, todas essas
famosas cidades e as populagdes a volta delas estéo na esfera soviética e sujeitas, de uma forma
ou outra, ndo apenas ainfluéncia soviética, mas a um controle intenso e cada vez mais forte, de
Moscou. SO Atenas, com suas glérias imortais, é livre de decidir seu futuro numa eleicdo
observada pelos britanicos, americanos e franceses. O governo polonés dominado pelos russos
foi estimulado a incursdes enormes e erroneas sobre a Alemanha, e estdo ocorrendo expul sbes
em massa de milhdes de alemées, numa escala terrivel e inimaginavel. Os partidos comunistas,,
gue eram muito pequenos em todos Estados orientais da Europa, foram colocados num
destaque e desfrutam de um poderio muito superior a sua propor¢gdo numérica, e buscam obter,
em toda parte, o controle totalitério. Governos policiais predominam em quase todos 0s casos,
e, até agora, exceto na Tcheco-Eslovaquia, ndo ha verdadeira democracia. A Turquia e a Pérsia
estdo profundamente alarmadas e perturbadas pelas exigéncias que Ihes sdo feitas pela presséo
exercida pelo governo de Moscou. Os russos estdo tentando organizar em Berlim um partido
semicomunista em sua zona de ocupagéo da Alemanha, evidenciando favores especiais aos
grupos de lideres demées da esquerda. Ao término da luta, em junho Ultimo, os exércitos
americanos e britanicos se retiraram para o Ocidente, segundo acordo prévio, numa frente de
quase 650 km e a uma profundidade que em certos pontos foi de 350 km, a fim de que os
russos ocupassem esse vasto territério que as democracias ocidentais haviam conquistado. Se
agora 0 governo soviético tenta, numa agdo unilateral, construir uma Alemanha pré-comunista
em sua &rea, isso provocara novas e s&rias dificuldades nas zonas briténica e americana, e
permitirA aos ademdes que se coloqguem em leildo entre os soviéticos e as democracias
ocidentais. Quaisquer que sgam as conclusdes que possamos tirar desses fatos — e fatos
realmente 0 s0 — sem dlvida ndo estara entre elas a de que € a Europa libertada que

lutamos para conseguir. Nem gue encerre os elementos essenciais de uma paz permanente.
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Em frente da cortina de ferro que atravessa a Europa, ha outras causas de ansiedade. Na
Itdlia, 0 partido comunista esta tolhido pela obrigacdo de apoiar a exigéncia do pré-comunista
marechal Tito de antigo territorio italiano junto ao Adri&ico. Ndo obstante, o futuro da Itdlia
pende da balanca. E ndo podemos imaginar uma Europa reconstruida sem uma Franca
poderosa. Durante toda a minha vida publica trabalhel por uma Franca forte e nunca perdi a fé
em seu destino, mesmo nas horas mais sombrias. N&o perderei a fé agora. Em grande nimero
de paises, porém, longe das fronteiras russas e por todo o mundo, a quinta coluna comunista se
estabelece e trabalha em completa unidade e obediéncia absoluta as instrucdes recebidas do
centro comunista. Exceto na Comunidade Britanica e nos Estados Unidos, onde o comunismo
estd em sua infancia, os partidos comunistas ou quintas-colunas, constituem um crescente
perigo e ameaga a civilizacdo cristd. Sdo fatos sombrios para serem lembrados no dia seguinte
a0 da vitdria conquistada por tanta camaradagem espléndida nas armas e na causa da liberdade
e democracia, mas seriamos excessivamente imprudentes em nado enfrenta-los abertamente
enguanto ainda nos resta tempo.

As perspectivas sdo também inquietantes no Extremo Oriente, especidmente na
Manchdria. O acordo celebrado em Yalta, e do qual participel, era extremamente favoravel a
Russia Soviética, mas foi feito num momento em que ninguém poderia dizer se a guerra contra
a Alemanha ndo se estenderia por todo o verdo e outono de 1945, e quando as previsdes
indicavam que a guerra japonesa perduraria ainda por 18 meses depois de concluida a luta na
Europa. Neste pais, estais bem informados sobre o Extremo Oriente, e sois amigos t&o
dedicados da China que n&o necessito prolongar-me sobre a situagao.

Por outro lado, ndo aceito a idéia de que a guerra sgja inevitavel, e ainda menos, que
sgja iminente. E por estar seguro de que nossa sorte esta em nossas proprias méos e de que
temos o poder de salvar o futuro, que sinto ser meu dever falar agora, quando tenho ocasiéo.
N&o creio que a Russia Soviética desge a guerra. O que ela desga sdo os frutos da guerra e da
expansdo indefinida de seu poder e suas doutrinas. Mas 0 que temos de considerar aqui,
engquanto nos resta tempo, € a prevencdo permanente da guerra e o estabelecimento de
condigdes de liberdade e democracia, 0 mais rapidamente possivel, em todos os paises. Nossas
dificuldades e perigos ndo serdo removidos se fecharmos os olhos a eles, nem se simplesmente
aguardarmos 0s acontecimentos, nem por uma politica de apaziguamento. Necessitamos de

uma solucdo, e quanto mais retardada, mais dificil serd, aumentando nossos perigos. Pelo que
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vi de nossos amigos e aiados russos durante a guerra, estou convencido de que ndo ha nada que
respeitem menos do que a fraqueza militar. Por esse motivo, a velha doutrina de um equilibrio
de poderes ndo oferece garantia. N&o devemos, desde que iSso se possa evitar, agir em margens
estreitas, despertando a tentagdo de uma prova de forca. Se as democracias ocidentais se unirem
no respeito aos principios da Carta das Nagbes Unidas, sua influéncia na imposicdo de tais
principios serd imensa e ninguém podera molesta-1as. Se, porém, se dividirem ou faltarem ao
seu dever, se todos esses importantissimos anos passarem inutilmente, entdo realmente uma
catastrofe pode desabar sobre nos.

A Ultima vez que a vi se aproximar, e gritel a0 mundo e aos meus concidadaos,
ninguém prestou atencdo. Até o ano de 1933, ou mesmo 1935, a Alemanha poderia ter sido
salva do destino terrivel que a esmagou e nos poderiamos ter poupado as misérias que Hitler
lancou sobre a humanidade. N&o houve nunca na histéria uma guerra mais facil de evitar pela
aca0 oportuna do que esta, que assolou areas tao grandes do mundo. Poderia ter sido evitada
sem dispararmos um unico tiro, e a Alemanha seria poderosa, préspera e dignificada hoje, mas
ninguém me ouviu e um por um fomos arrastados pelo torvelinho. N& devemos deixar que
iSSO acontega novamente, 0 que sO podemos conseguir chegando agora, em 1946, a um
entendimento sobre todos os pontos com a Russia, sob a autoridade gera da Organizac&o das
Nacbes Unidas, e pela manutencdo desse entendimento através de muitos anos de paz, pelo

instrumento mundial, apoiado integralmente pelo mundo de lingua inglesa e suas ligacoes.

J. P. Morray — Origens da Guerra Fria — Zahar Editores, Rio de Janeiro, 1961 — pp. 61-

RESPOSTA DE STALIN, a esse discurso de Churchill, através de entrevista ao
Pravda, em 13 de marco de 1946.

Pergunta: Como considera o Ultimo discurso de Churchill nos Estados Unidos da
América?
Resposta: Consideroo um ato perigoso, destinado a semear a dissensdo entre 0s

Estados aliados e impedir sua colaboragéo.
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Pergunta: E possivel considerar o discurso de Churchill como prejudicial & causa da
paz e seguranca?

Resposta: Sim, sem duvida. Na verdade, o sr. Churchill toma agora a posicdo dos
provocadores de guerra, e nisso ndo esta sd. Tem amigos ndo sO na Gra Bretanha como também
nos Estados Unidos....

Na verdade, Churchill e seus amigos na lrglaterra e nos Estados Unidos apresentam as
nacdes que ndo falam inglés um ultimato: Aceitem voluntariamente nosso dominio, e tudo
estard bem; de outro modo, a guerra € inevitavel.

Mas as nacbes derramaram seu sangue no curso de uma sangrenta guerra de cinco anos
pela liberdade e independéncia de seus paises, e ndo para trocar o dominio de Hitler pelo de
Churchill. E muito provével, por isso, que as nagbes que ndo falam a lingua inglesa e que
congtituem a grande maioria da populagdo mundial, ndo concordem em se submeter a uma
novaescravidéo...

N&o pode haver divida de que a posicdo do sr. Churchill € uma posicdo de guerra, um
grito de guerra contra a URSS. E também claro que é uma posic¢éo incompativel com o Tratado
de Alianca existente entre a Gra Bretanha e a URSS. E certo que o sr. Churchill diz, de
passagem e numa tentativa de confundir seus leitores, que os termos do Tratado de Assisténcia
Mutua Anglo-Soviético poderiam ser ampliados para 50 anos. Mas como reconciliar tal
afirmagdo com a posi¢do agressivado sr. Churchill contra a URSS, com sua pregacdo de guerra

contra a URSS? Evidentemente, tais coisas ndo se podem reconciliar de forma alguma. ..

Pergunta: Como considera o trecho do discurso em que sdo atacados os sistemas
democréticos dos Estados europeus que tém fronteiras conosco, e as relagdes de boa-vizinhanca
estabel ecidas entre esses Estados e a Uni&o Sovietica?

Resposta: Essa parte do discurso do sr. Churchill estd composta de caunias,
descortesias e falta de tato. O sr. Churchill afirma que “Varsovia, Berlim, Praga, Viena,
Budapeste, Belgrado, Bucareste, Sofia — todas essas famosas cidades e populagdes em torno
delas — estéo na esfera soviética e syjeitas, de uma forma ou de outra, ndo sd a influéncia
soviética, mas a um controle intenso e cada vez mais forte de Moscou”. O sr. Churchill
considera tudo isso como uma “tendéncia expansionista sem limites’ da parte da Unido

Soviética...
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Em primeiro lugar, € absurdo falar de controle exclusivo da URSS em Viena e Berlim,
onde existem Conselhos de Controle Aliados, formados de representantes de quatro Estados, e
nos quais a URSS tem apenas um quarto dos votos. Acontece que muita gente néo resiste ao
desgjo de caluniar. Mas tudo tem limites.

Em segundo lugar, é preciso ndo esguecer as circunstancias seguintes: os aeméaes
invadiram a URSS através da Finlandia, Polénia, Ruménia, Bulgaria e Hungria. Os alemaes
puderam invadir tais paises porque, na época, neles existiam governos hostis a Unido Soviética
Em consegquéncia da invasdo alemd, a Unido Soviética sofreu perdas irreparaveis na luta, que
juntamente com a ocupacdo alema e a deportacdo de cidaddos soviéticos para a Alemanha, se
elevam a cerca de sete milhfes de pessoas. Em outras palavras, as perdas de vida da Unido
Soviética foram vérias vezes maiores do que as da Gra Bretanha e dos Estados Unidos juntos. E
possivel que em certos circulos hgja uma tendéncia para esquecer esses sacrificios colossais do
povo soviético que contribuiram para a libertacdo da Europa do jugo de Hitler. Mas a Unido
Soviética ndo pode esquecé-los. Portanto, ndo ha nada de surpreendente no fato de que a Uni&o
Soviética, preocupada com sua seguranca futura, procure fazer com que existam em tais paises
governos de atitude leal para conosco. Como pode alguém, de boa mente, considerar essas
aspiragoes pacifistas da URSS como tendéncias expansionistas?

O go. Churchill adega ainda que “o governo polonés dominado pelos russos foi
estimulado a incursdes enormes e erréneas na Alemanha’. Tais palavras constituem um insulto
e uma calunia. No goverro atual da Pol6nia democrética estdo homens de destaque. Provaram,
por seus atos, serem capazes de defender os interesses e a dignidade de seu pais, 0 que seus
predecessores ndo foram. Que razdes tem o sr. Churchill para afirmar que os lideres da Polénia
de hoje possam tolerar em seu pais 0 dominio de representantes de qualquer pais estrangeiro?
N&o serd por pretender semear a discordia nas relagdes entre a Poldnia e a Unido Soviética que
ele calunia® 0s russos’?

O gr. Churchill ndo esta satisfeito com o fato de ter a Polénia adotado uma politica de
amizade e alianca com a URSS. Houve uma época em que a Pol6nia e URSS tiveram suas
relacOes perturbadas por conflitos e antagonismos. Essas circustancias permitiram a estadistas
como o s. Churchill utilizar tails antagonismos para controlar a Polénia, sob pretexto de
protgé-la contra 0s russos, e amedrontar 0S russos com 0 espectro da guerra entre eles e a

Pol6nia, conservando paras a posi¢éo de arbitros.
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Quanto ao atague do sr. Churchill & Unido Soviética, pela ampliacdo da fronteira
ocidental polonesa a fim de incluir territorios que os demaes haviam tomado no passado -
parece-me que no caso ele esta simplesmente trapaceando. Todos sabem que a decisdo sobre a
fronteira ocidental da Poldniafoi adotada na Conferéncia Triplice de Berlim, tendo por base as
reivindicagdes da Pol6nia. A Unido Soviética repetidamente afirmou considerar proprias e
justas as aspiragdes polonesas. E muito provavel que o sr. Churchill estgja contrariado com
decisdo. Mas porque entdo, embora ndo poupe criticas a posicéo russa na questdo, oculta aos
seus ouvintes o fato de que a decisdo foi aprovada unanimemente na conferéncia de Berlim —
ou sgja, ndo sb pelos russos, mas também pel os briténicos e americanos? Porque o sr. Churchill
considera necess&rio induzir ao erro o publico?

O sr. Churchill afirma ainda que “ os partidos comunistas, que eram antes pequenos em
todos esses Estados orientais da Europa, passaram a ter destaque e poder muito superior a sua
proporcdo numeérica e buscam, em toda parte, obter o controle totalitario. Governos policiais
predominam em quase todos 0s casos, e até agora, com excegdo da Tcheco Edovaquia, ndo ha
verdadeira democracia’.

Todos sabem que o governo do Estado na Gra Bretanha, no momento, esta nas maos de
um partido, o Trabahista, e os partidos da oposicdo ndo tém o direito de participar daquele
governo. E a isso que o sr. Churchill chama de verdadeira democracia. Polénia, Rumania,
lugosavia, Bulgaria e Hungria sdo administradas por blocos de vérios partidos — de quatro a
seis — e a oposicdo, quando correta, tem o direito de participar do governo. A iSO 0 .
Churchill da o nome de totditarismo, tirania e governo policial. Por que? Nao esperem uma
resposta do sr. Churchill, porque ele ndo compreende em que posic¢éo ridicula se colocou com
seu grito de “totalitarismo, tirania e governo policia”.

O sr. Churchill se aproxima um pouco da verdade ao falar da crescente influéncia dos
partidos comunistas na Europa Oriental. Essa influéncia cresceu ndo s6 na Europa Oriental,
mas em quase todos os paises da Europa que estiveram sob o dominio fascista — Itdlia,
Alemanha, Hungria, Bulgaria, Ruméania e Finlandia — ou que experimentaram ocupacao aema,
itdiana ou hungara — Franca, Bégica, Holanda, Noruega, Dinamarca, Pol6nia, Tcheco
Eslovéquia, lugodévia, Grécia, Unido Soviética e assim por diante.

A crescente influéncia dos comunistas ndo pode ser considerada como fortuita. E coisa

perfeitamente l6gica. A influéncia dos comunistas cresceu porque, no periodo do dominio
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fascista na Europa, €les se mostraram dignos de confianca, destemidos, prontos ao sacrificio, na
luta contra o regime fascista pela liberdade dos povos. O sr. Churchill por vezes lembra em
seus discursos as pessoas simples dos pequenos lares, batendo-lhes condescendentemente no
ombro e posando como seu amigo. Essas pessoas ndo sdo porém tado smples como pode
parecer a primeira vista, Tém uma opinido prépria, e sabem como se defender sozinhas. Foram
elas, os milhdes dessas pessoas simples, que derrotaram o sr. Churchill e seu partido na Gra
Bretanha, dando seus votos aos trabahistas. Foram elas, aos milhdes, que isolaram os
reacionarios e defensores da colaboragdo com o fascismo na Europa e deram sua preferéncia a
democracia da Esquerda. Foram elas, esses milhares de pessoas smples, que depois de testar os
comunistas no fogo da luta e da resisténcia ao facismo, chegaram a conclusdo de que os
comunistas merecem a confianca do povo. Foi assim que a influéncia comunista cresceu na
Europa.

E claro que o curso dos acontecimentos ndo agrada ao sr. Churchill, e ele faz soar o
alarme e apela para a forgca. Também ndo lhe agradou o nascimento do regime soviético na
Russia, apos a | Guerra Mundial. Também naguela época fez soar o darme e organizou uma
campanha armada de 14 Estados contra a Rissia, atribuindo-se a tarefa de fazer voltar os
ponteiros da Histéria. Mas a Histéria foi mais forte do que a intervencdo de Churchill, e seu
quixotismo levou a uma derrota completa naquela época. N&o sei se o sr. Churchill e sews
amigos conseguirdo organizar uma nova campanha armada contra a Europa Oriental, depois da
II Guerra Mundial. Se conseguirem — 0 que ndo é muito provavel, porque milhdes de pessoas
simples protegem a causa da paz — podemos dizer com certeza que, tal como antes, ha 26 anos

atras, seréo esmagados.

J. P. Morray — Origens da Guerra Fria — Zahar Editores, Rio de Janeiro, 1961 — pp. 68
73.
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